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RESUMO

Sendo dos mais atuais e importantes o tema da reforma do sistema penal,
reputamos importante tratar do Tribunal do Jari no que diz respeito a
incomunicabilidade entre os membros do Conselho de Sentenga.

Devem ser admitidos novos principios no procedimento do jiri, o que
ndo significara restrigdo a instituigdo. Ao contrario, mostram-se essenciais a
realizagdo da justi¢a pelos cidadios, que diante da complexidade dos quesitos,
muitas vezes acabam por decidir deixando escapar nuances condenando quando
querem absolver ou absolvendo quando tencionavam condenar.

Ao jurado ¢é atribuido o poder de julgar segundo a sua consciéncia, 1SS0
ndo quer dizer que a incomunicabilidade assegure a independéncia dos jurados e
a verdade da decisdo uma vez que seu papel ¢ julgar de acordo com a vontade
popular. Baseado em impressdes adquiridas durante a sessdo do juri, podera o
jurado ndo desempenhar esta tarefa.

A exigéncia da incomunicabilidade entre os jurados, demonstra-se
desatualizada para os dias de hoje. Consideramos que, poderdo decidir melhor os
jurados sobre o fato, se trocarem entre si, informagdes, cada um transmitindo aos

demais aquelas nuances que, por qualquer motivo, até os de formagdo pessoal,



tenham captado e entendido melhor que o outro jurado, que tem outra experiéncia
de vida, que também podera transmitir aos demais, numa oportuna e adequada

troca de conhecimento.
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CAPITULO |

INTRODUCAO

O Conselho de Sentenga no sistema brasileiro de jiri tem como principio
a incomunicabilidade dos jurados, com a justificativa que isto assegura a
independéncia dos jurados e a verdade da deciséo.

Defendemos a tese que contraria esta afirmativa, pois consideramos que
se trocarem entre si informagdes, cada um transmitindo ao outro as nuances que
por qualquer motivo tenha captado e entendido melhor do que o outro poderdo
ser mais eficientes na tarefa de julgar com o viés da participagdo popular.

Com este objetivo discorremos no Capitulo II sobre o conceito de juri; no
Capitulo III - Ditames da Justi¢a; Capitulo IV - O Histérico do Juri Popular;

Capitulo V - O Juri no Brasil e para finalizar o Capitulo VI a conclusdo.
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CAPITULO I

JURI. DEFINICAO. CONCEITO.

Juri ¢ a forma portuguesa da palavra inglesa “jari”.

Os dicionarios registram esse termo como o conjunto de jurados de uma
causa, comissdo encarregada de julgar o mérito de alguém ou de alguma coisa, o
conjunto dos cidaddos que como jurados julgam uma causa.

Toda defini¢do é perigosa e nenhuma ¢ completa, mesmo porque, como
acentuamos alhures, definir ¢ circunscrever uma idéia (CASTRO NERI)' e a
idéia, quase sempre, varia no tempo e no espago, tomando, as vezes, feigdes
completamente antagonicas. Ndo obstante, dentro das contingéncias humanas,
devemos definir, ndo nos arreceando de que umas definigdes pare¢gam melhores
que outras.

Concebemos o juri como uma instituigdo democratica em que um grupo
de cidaddos sdo obrigados por lei, mediante compromisso ou juramento, a julgar,
de acordo com sua consciéncia e os ditames da justica, uma causa que lhes ¢

submetida, sob a presidéncia de um juiz.

! Castro Néri - “Do Infanticidio”, Tese para o Concurso & Livre Docéncia da 2* Cadeira de Direito Penal,
na Faculdade de Direito do Ceard - 1946, p. 9.



Uma instituigdo democratica... Consideramos o jari uma instituigdo
democratica, porque é composto de pessoas escolhidas no meio do povo. Dai,
porque também ¢ chamado tribunal popular.

Em que um grupo de cidaddos... O numero desses cidaddos, fixado
conforme a legislacdo de cada pais, era em geral, de doze, talvez por se ter
tomado, inicialmente, como modelo, a Inglaterra - a patria do jiri - mas, dentro
de um mesmo pais, tem variado. Havera, porém, algum critério logico para
estabelecer-se tal numero?

A lei rio-grandense do sul, n°10 de 16 de dezembro de 1895, limitou-o a
cinco, alegando que, entre nos, a fixagdo do nimero de jurados foi arbitraria, ou
adotada do juri francés, e que, mesmo na Inglaterra, a manutencdo dele, até hoje,
sO se compreende talvez por um supersticioso respeito a tradi¢do, tdo propria do
génio inglés.

RUI BARBOSA, criticando a inovagdo do legislador rio-grandense,
observava:

“Ha, realmente, um tragco de supersticdo ha
escolha primitiva desse numero entre os bretoes. Ele
exprimia originariamente, enire 0s povos do norte, uma
espécie de mistério religioso: nihil sanctius, nihil an tiquis
ruir, perinde ac si in ipso hoc numero secret aquadam esset

'

religio”.

Porém acrescentava:
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“Adotando o juri, as nagdes contempordneas
admitiram o numero doze, ndo por arremedilho futil, ou
servil, da imagem saxdnia, mas porque esse nimero, nem
muito amplo, nem muito estreito, comportando certa média
de variagdo nas capacidades, nas atitudes, nas opinides, nos
interesses, assegurava razoavelmente as vantagens de uma
delibera¢do coletiva, no julgamento, e dificultava as

pressdes da corrupgdo, ou da forga”.

No Brasil, o juri foi instituido no alvorecer da Independéncia, por um
Decreto de 18 de junho de 1822, para o julgamento dos crimes de imprensa.
Compunham-no vinte ¢ quatro “cidaddos”, e “os réus” podiam “recusar destes
vinte e quatro nomeados dezesseis”, ficando o julgamento a cargo de oito.

Contudo, pela Carta de Lei de 2 de outubro de 1823, mandada executar
provisoriamente pelo Decreto de 22 de novembro do mesmo ano e pela qual se
vieram, depois, a regular os crimes de imprensa, o conselho de sentenga passou a
ser formado de doze “homens bons™.

A Constituigdo Imperial, como adiante veremos, apontou o jurt como
parte integrante do poder judicial, atribuindo-lhe o pronunciamento sobre o fato,
tanto no civel, como no crime, “nos casos e pelo modo que os codigos
determinarem”, sem lhe apontar, porém, caracteristicas especificas.

Foi o Coédigo do Processo Criminal do Império, executado com as

instrugdes baixadas pelo Decreto de 13 de dezembro de 1832, que ditou normas
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para o juri e estabeleceu, em seu art. 259, que o conselho de sentenga “deve ser
de doze jurados”.

Esse numero perdurou até o amanhecer da Reﬁﬁblica, a partir de quando
somente alguns estados o adotaram.

A Constitui¢do de 24 de fevereiro de 1891 manteve a instituigdo do juri
no Pais, sem entrar em peculiaridades, considerando como privativo do
Congresso Nacional “legislar sobre o direito civil, criminal, comercial e
processual da Republica”, deixando aos estados a faculdade de legislar sobre
matéria processual.

Dai, legislarem os estados sobre o processo criminal e terem alguns
criado inovagdes, em seus codigos, a respeito do juri.

Entre tais inovagdes encontra-se a que reduzia o numero de jurados, para
a formagdo do conselho de sentenga. Ndo obstante, o jiri federal, regulamentado
pelo Decreto n® 848, de 11 de outubro de 1890, mantivesse, em seu art. 41, o
nimero doze de jurados, o mesmo aconteceu no Distrito Federal, pelo Decreto n°
1.030, de 14 de novembro de 1890, art. 126, e na maioria dos estados brasileiros.
Em Sergipe, porém, esse nimero era de seis, no Rio-Grande do Norte de oito e
no Rio-Grande do Sul de cinco.

Entenderam alguns juristas patrios que eram inconstitucionais as
inovagdes trazidas pelos estados a respeito do jari, pois a Constituigdo Federal,

declarando que “é mantida a instituigdo do jiri”, queria com isso significar seu
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absoluto respeito a instituigdo tal qual existia. Pensavam outros, porém, de modo
diverso e coube ao Supremo Tribunal Federal dar a palavra final em favor dos
ultimos, reconhecendo a constitucionalidade das inovagdes, num julgamento em
que se discutiu a validade da lei rio-grandense ja referida.’

A Constituigdo de 16 de julho de 1934, no capitulo dedicado ao Poder
Judiciario, manteve o juri “com a organizagdo e as atribui¢des que lhe der a lei” e
a Constituigdo de 10 de novembro de 1937 nada disse sobre a aludida instituigdo,
cabendo ao Decreto-Lei n° 167, de 5 de janeiro de 1938, regular a instituicdo do
juri no pais. Pelo mencionado Decreto-Lei, o conselho de sentenga passou a ser
formado de sete membros, que foram mantidos pelo atual Cdédigo do Processo
Penal.

Ha quem pense existir uma “tendéncia predominante do juri” no sentido
de que o niimero de jurados seja sempre par, “para que as decisdes condenatorias

. . ; . 5 i 7. s i 3
sejam mais dificeis, por exigirem uma diferenga minima de dois votos™, mas,

* Além de diminuir o nimero de jurados, a citada Lei aboliu o voto secreto ¢ as recusagdes peremptorias
(arts. 54. 65 e 66). O julgamento que se menciona foi proferido num processo de revisdo de 1896. O
caso, questdo tanto apaixonou a Nagdo naquela época, foi o seguinte: entrando em vigor a Lei rio-
grandense, coube ao Dr. Alcides de Mendonga Lima presidir ao primeiro jiri realizado na comarca do
Rio-Grande. Baseando-se ele em um dispositivo da Lei de Organizagdo Judicidria do Estado, segundo o
qual “os juizes deixardo de aplicar as leis e regulamentos manifestamente inconstitucionais”, negou-se a
dar aplicagdo a lei estadual do juri, por considera-la inconstitucional. Defendia ele a tese de que o jiri 0
podia ser concebido tal qual existia na data da proclamagio da Republica ¢ que esse era o espirito da
Constituigio, manifesto no seu art. 72, § 31, quando disse: “E mantida a instituigdo do juri”. O Governo
rio-grandense mandou processar, entdo, aquele magistrado, que, afinal, foi absorvido e voltou a ocupar
seu cargo, na mesma comarca. Eis, porém, que, na primeira reunido do juri. o dito magistrado repetiu a
atitude anterior. valendo-lhe isso um novo processo, no qual foi condenado pelo Superior Tribunal do
Estado, resultando dai o pedido de revisdo, que foi ter ao Supremo Tribunal Federal. O caso empolgou
Rui Barbosa, que, em defesa do magistrado, concebeu o admirdvel trabalho a que ja nos referimos.
Finalmente, por maioria de votos, o juiz foi absolvido, mas a lei rio-grandense foi considerada
constitucional. (Cf. Pinto da Rocha, “O Jiri e a sua Evolugdio”, 1919, p. 193 ¢ 206 a 210).

? José Frederico Marques, em “O Juri ¢ sua Nova Regulamentagio Legal”, 1948, p. 38.
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como se viu, pelo menos para a Inglaterra, tal suposi¢do ndo tem razdo de ser,
mormente por se saber que o jiri inglés s6 condena quando ha unanimidade na
decisdo.

Como devem ser convocados esses cidadaos?

Aparentemente, essa convocag¢do parece ser muito simples, mas, na
verdade, ¢ bastante complexa. Dizia RUI BARBOSA que “ndo € o namero,
grande ou pequeno, evidentemente, o que determina a inferioridade da selegdo”.*
E adiantava: “Do seu processo, ou das condi¢des de capacidade, a que ele
sujeitasse os elegendos, sim, dependeria, em grande parte, o valor do resultado.

Aconselhava, entdo: “Precisamos de melhorar a composigao do juri,
quanto melhorar a do eleitorado, atuando-lhe sobre a qualificagdo, filtrando-o,
descontando-lhe as impurezas”.

MAGARINOS TORRES, que por diversos anos ocupou a presidéncia do
Tribunal do Jari na Capital Federal, era de opinido que “a continuidade de
orientagdo na presidéncia ¢ condigdo de aperfeigoamento do juri”, “esmerando-se
0s juizes que se demoram na presidéncia na sele¢do dos cidaddos, admitidos a
exercer essa missdo sobre-humana de julgar”’

E ARI FRANCO, falando a respeito da “grande necessidade de

selecionar o corpo de jurados”, dizia: “No Distrito Federal, a partir de 1924, na

presidéncia do Juiz Edgard Costa, hoje Desembargador do Tribunal de Apelagao,

‘jObscns'at;ﬁo citada na “Revista Brasileira de Criminologia”, p. 100.
> “Processo Penal do Juri no Brasil”, p. 79.



que ocupou a sucursal até dezembro de 1929, e na do seu sucessor, Dr.
Magarinos Térres, a quem tivemos a honra de suceder, a 16 de dezembro do ano
passado, passou-se a cuidar, a sério, da selegdo dos jurados”.’

Todavia, por outro lado, salienta o acatado mestre ROBERTO LIRA:

“Faz-se mister, ndo a qualificagdo, mas a pureza
da autenticidade democratica.

“Nao ha juri, sem recrutamento indistinto,
ressalvadas as exigéncias de ordem moral.

“Recrutamento indistinto para evitar o “juri de
classe"”, que é tudo menos juri.

“Se a maioria de um povo é pobre e iletrada, juri
de ricos ou sabios ndo representard o povo.

“O jurado, para julgar um criminoso como
homem, como co-associado, como cidaddo, ndo precisa mais
do que se exige do eleitor.

“A justica do juri depende mais de inspiragdo,
sensibilidade, equilibrio, do que de cultura pretensiosa ou
vincada, do que de inteligéncia impulsiva ou extravagante.

“De qualquer forma, cada jurado ha de atuar tal
qual é, para significar a cola de impressdes e reagdes
exponenciais diluindo-se, sinceramente, no coro dos alardes,

das tolerancias, dos reclamos médios.”

E nio nos poupariamos de transcrever, também, as ponderagdes de JOSE
FREDERICO MARQUES, colhidas, no seu excelente trabalho sobre “O Juri e

sua Nova Regulamentagdo Legal”:

® *Q Jari no Estado Novo”, 1939, p. 29.
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“Pretender selecionar jurados apenas nas
camadas sociais mais elevadas, porque ali se encontram
pessoas de maior cultura, é renegar aos fundamentos da
propria justica popular. Se este deve ser o critério de
escolha, que se extinga o juri, pois assim decidirdo das
causas criminais 0s juizes profissionais, muito mais
conhecedores do assunto que os homens cultos despidos de

conhecimentos juridicos”.

“A manter-se a instituicdo do juri, que se
apaguem essas distingdes para que, imprimindo-lhe cunho
realmente democrdtico, participem da justica popular os

elementos dignos e honestos, probos e esclarecidos de todas

as classes sociais”.”

E preciso, contudo, assinalar que, para a convocagdo do jurado, se faz
mister, primeiramente, levar em conta as condigdes de que se deve revestir o
cidaddo para ser jurado e, depois, o processo de que se deve utilizar para fazer
sua convocagao.

Segundo GARRAUD, ha dois sistemas para determinar quais as pessoas
aptas, em geral, para exercer as fungdes de jurado: o que considera o servigo do
Jiri como um direito civico e o que considera o servigo do jiri como uma fungdo

judiciaria.

" “Introdugdo” em “O Juri sob todos os aspectos”, na “Revista Brasileira de Criminologia”, p. 24.



- 10 -

O primeiro aceita para o jurado as mesmas qualidades do eleitor, mesmo
porque todo eleitor tem o direito de ser jurado, pois se o individuo, tem o direito
de ser eleitor e de escolher seus representantes, deve ter o de ser jurado. O
eleitor, portanto, adquire um verdadeiro direito de figurar na lista geral de jurados
e de reclamar sua inscrigdo na lista, se porventura nela seu nome tiver sido
omitido. Por esse sistema, a lista dos cidaddos de onde serdo sorteados os
membros do conselho de sentenga ¢ formada pela lista de eleitores. Note-se,
porém, que a aptiddo de ser jurado, mesmo nesse sistema, pode variar de
legislagdo para legislagdo, conforme seja a aptiddo exigida para o eleitor.

O segundo sistema ndo vé na fungdo do jurado um direito civico, nem
uma fung¢io politica, mas apenas uma fungdo judiciaria, que ¢ exercida pelo
cidaddo chamado a julgar uma causa. Para a escolha do jurado, entdo, ja ndo se
toma por base a lista eleitoral. Ademais, por esse sistema, a lei ndo determina
quais os cidaddos que devem, mas os que podem ser jurados, € ninguém tem o
direito de reclamar a omissdo do seu nome na lista de jurados.

Para decidir-se quais as pessoas aptas ao servi¢o do juri e para compor a
lista de jurados deve levar-se também em consideragdo seu domicilio, idade e
capacidade.

E que o jurado, por razdes Obvias so deve sé-lo em seu proprio domicilio.

O fator idade é importante para saber-se a partir de quando e até quando

se pode ser jurado. Entre nos, a obrigagdo de servir no juri comega para os
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maiores de vinte € um anos de extingue-se para os maiores de sessenta, que,
apesar de ndo estarem obrigados, podem servir. Na Franga, embora ja se tenha
adquirido a maioridade, so se pode ser jurado aos trinta anos.

Por capacidade, em direito, devemos entender a aptiddo de alguém para
exercer por si os atos da vida civil.® Mas a palavra capacidade, ali, ndo tem o
sentido de capacidade civil, e, sim, digamos, de simples aptiddo para ser jurado.
Todo cidaddo capaz de ser jurado, deve ter capacidade civil, mas nem toda
pessoa que tem capacidade civil pode ser jurado.

A incapacidade para ser jurado pode ser natural ou de fato, como ¢ o
caso do analfabeto, ou do estrangeiro que nio sabe a lingua do lugar onde se
processa o juri, e legal ou de direito, como nos casos de perda total ou parcial do
exercicio dos direitos civis, como € o exemplo dos interditos.

O vigorante direito positivo brasileiro prescreve que “os jurados serdo
escolhidos dentre cidaddos de notoéria idoneidade”, compreendo o alistamento
“0s cidaddos maiores de vinte e um anos, isentos os maiores de sessenta” e

. 0
outros, que especifica.'

¥ Clovis Bevilaqua, “Teoria Geral do Direito Civil”, 1929, § 4°, p. 82.
? Cadigo de Processo Penal (Decreto-Lei n’ 3693, de 3 de outubro de 1941, artigo 436.

' Art. 436 - omissos. "Paragrafo tinico - Sfo isentos do servigo do Juri:

I - o Presidente da Republica ¢ os Ministros de Estado: II - os Governadores de Estado ¢ scus
Secretarios: 111 - os membros do Parlamento Nacional, do Conselho de Economia Nacional, das
Assembléias Legislativas dos Estados e das CAmaras Municipais, enquanto durarem, suas reunides; IV -
os Prefeitos Municipais; V - os magistrados ¢ orgdos do Ministério Publico: VI - os serventudrios ¢
funciondrios da Justica;, VII - o chefe, demais autoridades e funcionarios da Policia e Seguranga Publica;
VIII - Os militares em servico ativo; IX - as mulheres que nio excr¢am fungdo publica e provem que, em
virtude de ocupagdes domésticas, o servigo do juri lhes € particularmente dificil, X - por um ano,
mediante requerimento, os que tiverem efetivamente exercido a fungdo de Jurado, salvo nos lugares onde
tal isengdo possa redundar em prejuizo do servigo normal do Juri: XI - quando o requererem e 0 Juiz
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Vistos, assim, quais os elementos que devem indicar a aptiddo para ser
jurado, vejamos o processo de que se pode utilizar para convocar esse jurado para
o julgamento.

Esse processo reduz-se a trés operagdes: pela primeira, organiza-se uma
lista anual de jurados; pela segunda, uma lista de sessdo; pela terceira, o conselho
de julgamento ou conselho de sentenga.

Nas legislagdes que consideram a fungdo de jurado um direito civico e
reconhecem a todo eleitor o direito de ser jurado, devera existir uma lista geral
permanente e publica de jurados, analoga a lista eleitoral. Dessa lista € que saem
os jurados que devem compor a lista anual. Mas como fazer a lista anual?

O mais logico, parece, seria proceder por meio de sorteio; pois, todos
tendo o direito de ser jurado, o sorteio abriria oportunidade para todos; no
entanto, o que se tem visto é deixar essa escolha ora ao arbitrio da autoridade
administrativa, ora a cargo de uma comissdo eletiva, assistida por um
representante do poder judiciario. Mesmo nas legislagdes que véem na fungdo do
jurado apenas uma fungdo judiciaria e em que as listas gerais sdo organizadas
sem atengdo as qualidades do eleitor, também a escolha ora esta a cargo de uma
comissdo administrativa, figurando ao lado de um elemento judiciario, ora a
cargo de uma comissdo composta de um elemento judiciario e de um elemento

eletivo, sob a presidéncia do primeiro.

reconhecer a necessidade da dispensa: a) - Os médicos e os ministros de confissdo religiosa; b) - 0s
farmacéuticos e as parteiras,
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A verdade € que, qualquer que tenha sido o sistema adotado, existe
margem para criticas, pois se autoriza a escolha por um elemento administrativo,
alega-se que € feita em vista das preferéncias da administragdo; se ¢ deixada ao
critério de comissdes eletivas, diz-se que a politica interfere na escolha; se a um
elemento judiciario, argiii-se que a escolha podera recair em pessoas que estejam
ligadas ao juiz.

A lista de sessdo, assim chamada por ser feita para cada periodo de
sessdo do juri, € hoje, em geral, organizada por sorteio, que se realiza entre os
componentes da lista anual.

O numero de jurados que deve compor tal lista varia também de acordo
com as legislagdes.

Feito o sorteio, os jurados sdo notificados, previamente, para comparecer
as sessdes do juri, em dia ¢ hora que forem designados.

O conselho de sentenga é formado de um maior ou menor nimero,
conforme seja a legislagdo, ¢, igualmente, sorteado, mas ja por ocasido de cada
julgamento em que deva tomar parte e dentre os membros da lista de sesséo.

Os membros do conselho de sentenga estdo sujeitos a impedimentos entre
si e a incompatibilidades legais decorrentes da parentesco, amizade ou inimizade
capital, com o juiz, promotor, advogado, réu e vitima. Além disso, segundo a
generalidade das legislagdes, estdo expostos as recusas peremptorias ou

imotivadas, por parte da acusagdo e da defesa.
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Alias, as recusas peremptorias ou imotivadas tém dado causa a sérios
debates entre os doutos; pois, enquanto alguns acham “o direito as recusagdes
peremptorias ingénito ao juri e dele inseparavel”'', outros entendem que “as
recusagdes ndo sdo uma caracteristica essencial do juri”, pois continuara a existir
e funcionar perfeitamente, ainda que seja abolida aquela formalidade, que, até
hoje, tem sido simplesmente prejudicial”.'

PINTO DA ROCHA faz remontar o jiri a lei mosaica e aos gregos, e diz
que ali, como entre estes, jamais, houve necessidade “desse artificio”, cujo
aparecimento “data do apogeu na corrupgdo romana”. Aponta CICERO
Jjustificando as recusagdes peremptorias “como um dique oposto a venalidade” e
MONTESQUIEU exaltando-as “como garantia insubstituivel, para que o acusado
pudesse escolher livremente entre os seus pares os juizes que o deviam julgar”,
mas responde a ambos com GINESTE, que os justificava; a CICERO por ter
vivido “no século da corrugdo judiciaria”, a MONTESQUIEU por sonhar “um
estado novo”. TREILHARD, adianta PINTO DA ROCHA, “afirma que as
recusagdes peremptorias eram quase sempre empregadas para afastar, por meio
de uma injlria gratuita, o juiz cuja penetragdo e integridade eram bem de temer”.
Mas responde RUI BARBOSA, citando LE SELLYER: “O direito de recusagdo ¢

a mais preciosa garantia da lei ao acusado; ¢ mediante ela que este remove as

prevengdes e os odios, obstando a que a paixdo venha sentar-se no lugar da

"' Rui Barbosa, “O Jiri sob todos os aspectos”, em Revista Brasileira de Criminologia n° 8, 1949, p. 96.
"“Pinto da Rocha, “O Juri e sua Evolugio”, 1919, p. 125.
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Justiga”. E os contra-argumentos prosseguem, de parte a parte. Como se tem
comportado a legislagdo brasileira a respeito do jurado e de sua convocagdo?

Pelo Decreto de 18 de junho de 1822, que instituiu o jiri no pais, como
vimos, era ele composto de “vinte e quatro cidadios escolhidos dentre os homens
bons, honrados, inteligentes e patriotas”, “nomeados” pelo corregedor ou pelo
ouvidor. Nada mais se dispunha sobre a matéria.

A Carta de Lei de 2 de outubro de 1823, posta em execugdo provisoria
pelo Decreto de 22 de novembro do mesmo ano, prescrevia em seu art. 21: “Em
cada legislatura serdo eleitos para juizes de fato sessenta homens bons escolhidos
pelos eleitores, da mesma forma que fizerem a elei¢do dos deputados, e remetida
ao juiz de direito uma copia auténtica dessa cleigdo, ele fara logo recolher a uma
urna, que se ha de guardar no arquivo da Camara da cabega de comarca, tantas
cédulas quantos forem os eleitos, cujos nomes se escreverdo nelas para se
extrairem as necessarias nas ocasides de formar-se o conselho.” Acrescentava no
art. 22 que “o que houver de ser escolhido para juiz de fato devera ter as mesmas
qualidades que se requerem para ser eleitor”. Havia dois conselhos de juizes de
fato, sendo um com nove vogais para decidir sobre a procedéncia da denuncia e o
outro com doze para fazer o julgamento, ambos convocados mediante sorteio.
Assim se procedia em relagio ao conselho de sentenga: “No dia aprazado,
concorrendo o juiz de direito com os eleitos na casa da Camara, a portas abertas”,

fazia “extrair da urna doze cédulas, das que” haviam “de formar o segundo
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conselho, ndo entrando nele os que ja tivessem formado o primeiro; e neste ato”
podiam “os acusados recusar até vinte e 0 acusador ou acusadores até dez”.

Pelo Cddigo do Processo Criminal do Império, a partir do qual, na
verdade, aquela institui¢do foi regulamentada e estendida as causas criminais em
geral, eram “aptos para ser jurados todos os cidaddos que” podiam “ser eleitores,
sendo de reconhecido bom senso e probidade. Excetuavam-se os senadores,
deputados, conselheiros e ministros de estado, bispos, magistrados, oficiais de
justica, juizes eclesiasticos, vigarios, presidentes, secretarios dos governos das
provincias, comandantes das armas e dos corpos de primeira linha”."?

A lista geral de jurados era feita pela Camara Municipal, com os juizes
de paz e parocos (art. 27), que, por sua vez, se baseavam nas listas parciais
recebidas dos distritos, onde estas eram organizadas por uma junta composta dos
juizes de paz, paroco ou capeldo e o presidente ou algum dos vereadores, ou, “na
falta destes Gltimos, um homem bom, nomeado pelos dois membros da junta™ que
estivessem presentes (art. 24). Tais listas eram publicadas, na imprensa ou
afixadas por edital na porta da Camara, cabendo “queixa” pela “indevida
inscrigdo ou omissdo na lista de jurados” (art. 28). A lista de sessdo era composta
de sessenta jurados, extraidos da urna por sorteio (art. 236), providenciando-se a
notificagdo dos convocados (art. 237). Havia também dois conselhos de jurados,
sendo o primeiro, com vinte e trés cidaddos, chamado jari de acusagao (art. 238)

e o segundo, com doze, também formado por sorteio, juri de sentenga (art. 259).

B Art. 23.
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Acusado ¢ acusador podiam fazer recusagdes sem as motivar, até o numero de
doze para cada qual (art. 275). Além disso, havia incompatibilidade para servir
no conselho (art. 277).

Pela Lei1 de Reforma do Codigo do Processo Criminal (n° 261, de 3 de
dezembro de 1841), eram “aptos para jurados os cidaddos que” pudessem ‘“‘ser
eleitores, com a exceg¢do dos declarados no art. 23 do Codigo do Processo
Criminal, e os clérigos de ordens sacras, contanto que esses cidaddos” soubessem
“ler e escrever, e” tivessem “de rendimento anual por bens de raiz; ou emprego
publico, 400$000 nos termos das cidades do Rio de Janeiro, Bahia, Recife e Sdo
Luis do Maranhao; 300$000 nos termos das outras cidades do Império e 200$000
em todos os demais termos. Quando o rendimento” proviesse “de comércio ou
industria”, deviam “ter o duplo” (art. 27). As listas parciais passaram a ser
organizadas pelos delegados de policia, que as mandavam afixar na porta da
pardquia ou capela, ou publicar, remetendo-as, depois, ao juiz de direito, “o qual,
com o promotor publico e o presidente da Camara Municipal”, formava “uma
junta de revisdo”, tomava “conhecimento das reclamagdes que” surgissem e
formava “a lista geral dos jurados, excluindo todos aqueles individuos que
notoriamente” fossem “conceituados de faltas de bom senso, integridade e bons
costumes, os que” estivessem “pronunciados” e os que tivessem “sofrido alguma
condenagdo passada em julgado, por crime de homicidio, furto, roubo,

bancarrota, estelionato, falsidade ou moeda falsa” (art. 29). Foi abolido o
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primeiro conselho de jurados (art. 95). A lista de sessdo foi reduzida a quarenta e
oito jurados, também escolhidos por sorteio, embora a sessdo do juri pudesse
realizar-se com a presenga de apenas trinta e seis (art. 107).

Com a proclamagdo da Republica o juri federal foi organizado pelo
Decreto n° 848, de 11 de outubro de 1890, compondo-se de “doze juizes,
sorteados dentre trinta e seis cidaddos, qualificados jurados na capital do estado
onde” houvesse “de funcionar o tribunal e segundo as prescrigdes e regulamentos
estabelecidos pela legislagdo local” (art. 41). Mais tarde, o numero de jurados da
lista de sessdo foi elevado para quarenta e oito, podendo, porém, realizar-se a
sessdo com a presenga de trinta e seis (Consolidagdo das Leis referentes a justica
federal, art. 80). Eram também sorteados (art. 206). Nao havia novidade quanto a
formag¢do do conselho de sentenca, notando-se, apenas, que as recusagdes
imotivadas, para a acusa¢do, como para a defesa, eram em nimero de doze (art.
223).

No Distrito Federal, a lista geral de jurados era feita “a vista de uma
relacdo dos eleitores e dos mapas dos inspetores de quarteirdo, pelo pretor,
delegado ou subdelegado de policia e adjunto de promotor; afixava-se
imediatamente no pretorio e publicava-se no Diario Oficial” (art. 44, do Decreto
n° 1.030, de 14 de novembro de 1890). A qualificagdo era feita “dentre os
cidaddos de 21 a 65 anos de idade”, que soubessem ler e escrever e tivessem as

qualidades de eleitor (art. 40). Mais tarde, pela Lei n° 1.338, de 9 de janeiro de
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1905, que organizou a justiga no Distrito Federal, e o Decreto n® 5.561, de 19 de
junho do mesmo ano, que aprovou o Regulamento para a exce¢do da Lei, a lista
geral de jurados passou a ser feita por uma junta composta do juiz de direito,
promotor publico e presidente do conselho municipal. Os chefes das repartigdes
federais e municipais estavam obrigados a “remeter no trés de outubro de cada
ano, ao juiz de direito da primeira vara criminal, uma relagido dos funcionarios
publicos, com a especificagdo de seus vencimentos anuais, e outra dos brasileiros
contribuintes do imposto predial e de industria e profissdo, com a indica¢do da
importdncia a que estavam sujeitos. Na mesma época, o presidente da Junta
Comercial devenia remeter ao mencionado juiz uma relagdo dos negociantes
brasileiros matriculados, ou com suas firmas registradas” (art. 97).

Na generalidade dos estados, a lista geral estava a cargo de uma junta;
composta do juiz de direito, promotor de justica e o juiz de paz, os quais
tomavam por base as listas parciais remetidas pelos juizes de paz, podendo o
promotor ser substituido pelo adjunto e o juiz municipal presidir & junta nos
termos que ndo fossem sede da comarca. No Rio Grande do Sul, no entanto,
competia “aos juizes da comarca exclusivamente o alistamento de jurados (art.
58). Para esse fim” procediam “anualmente a uma escrupulosa revisdo da lista
geral, na qual” eram “inscritas somente as pessoas que, a seu juizo”, tivessem “as

qualidades precisas para ser jurado e excluidas as que as houvessem perdido, e
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bem assim as que tivessem morrido ou mudado de municipio”. (art. 59, Lei n° 10,
cit.)

Finalmente, pelo Decreto-Lei Federal n° 167, de 5 de janeiro de 1938,
seguido pelo atual Cédigo de Processo Penal, compete ao juiz presidente do
Tribunal do Juri a formagdo da lista geral, no que €, inegavelmente, segundo ARI
FRANCO, discricionario em relagdo a escolha dos cidaddos que devem ser
jurados.*

N&o havia novidade para a formagao da lista de sessao.

Defende-se o juri sob o pretexto de que ele representa o verdadeiro
sentimento popular e que o povo assim como legisla e governa, através de seus
representantes eleitos, deve também ter o “direito de julgar, sem o que ndo tera
completa sua auto-governagdo”, pois que a experiéncia mostrou ser
inconveniente a eleigdo do magistrado e a escolha dele pelo poder executivo

. i b b= e . w15
torna-o subalterno. “E uma institui¢do que surge e morre com a liberdade”.!

""Eis o dispositivos relativos 4 espécie: Art. 439 - Anualmente, serdo alistados pelo juiz presidente do
Juri, sob sua responsabilidade e mediante escolha por conhecimento pessoal ou informagio fidedigna,
trezentos a quinhentos jurados no Distrito Federal e nas comarcas de mais de cem mil habitantes, e
oitenta a trezentos nas comarcas ou nos termos de menor populagdo. O juiz poderd requisitar as
autoridades locais, associagdes de classe, sindicatos profissionais e repartigdes publicas a indicagdo de
cidadiios que reiinam as condigdes legais.

- Paragrafo unico - A lista geral, publicada em novembro de cada ano, podera ser alterada de oficio, ou
em virtude de reclamagdo de qualquer do povo, até a publicagdo definitiva na segunda quinzena de
dezembro, com recurso, dentro de vinte dias, para a superior instdncia, sem efeito suspensivo.

- Art. 440 - A lista geral dos jurados, com indicagdo das respectivas profissdes, sera publicada pela
imprensa, onde houver, ou em editais afixados a porta do edificio do tribunal, langando-se os nomes dos
alistados, com indicacdo das residéncias, em cartdes iguais, que, verificados com a presenga do 6rgdo do
Ministério Publico, ficardo guardados em urna fechada a chave, sob a responsabilidade do juiz.

- Art. 441 - Nas comarcas ou nos termos onde for necessario, organizar-se-a a lista de jurados
suplentes, depositando-se as cédulas em urna especial.
' Rui Barbosa, ob. cit. p. 38.
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No entanto, no Brasil, ao tempo do Império'®, como na Repiiblica'’, na
Franga, como na Inglaterra e na Grécia, o servigo do juri € obrigatorio e sua
recusa sem motivo justo importa a aplicagdo de uma penalidade.

Por certo, espera-se de quem exerce uma fungdo o cumprimento de seu
dever. No entanto, para dar-se um cunho de maior responsabilidade e de respeito
a essa fungdo, exige-se de quem a exercita sua palavra de bem e fielmente
cumpri-la. Essa palavra ora assume a feigdo de um juramento - dai o nome de
jurado-, ora a feigio de um compromisso civico.'® Aqueles que seguem profissio
em que O juramento ou o compromisso ¢ devido prestam-no, em geral, em
solenidade civica, antes de assumirem-na. Aqueles, porém, que sdo chamados a
desempenhar uma fungdo provisoria ou momentinea prestam-no apenas, para
aquela fungdo. E o caso do conselho de sentenga, que presta juramento ou
compromisso antes de julgar cada causa. Era a seguinte a formula do juramento
adotado no Codigo do Processo Criminal do Império:

“Juro pronunciar bem e sinceramente nesta
causa;, haver-me com franqueza e verdade, so lendo diante
dos meus olhos Deus e a Lei, e proferir o meu voto segundo

a minha consciéncia”.

'Codigo do Processo Criminal, arts. 313 ¢ 324. E interessante transcrever o Gltimo: “Nio poderd
exercer emprego algum piblico aquele que sem justa causa, reconhecida pelo juiz, recusar o honroso
cargo de jurado, ou for multado trés vezes em uma legislatura™ (Cf. também o art. 103, da Lei n° 261, de
2 de dezembro de 1841).

""Decreto-Lei n” 167, de 5 de janeiro de 1938, arts. 5 e 38. Cédigo de Processo Penal, arts, 434 ¢ 443.

'¥ No Brasil Republica (Decreto-Lei n’ 167, art. 58: Codigo de Processo Penal, art. 464).
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Quando do advento da Republica o Decreto n® 848, de 11 de outubro de
1890, apenas determinou que “preenchido o nimero de juizes de fato, o juiz
federal lhes tomara a promessa solene e publica de bem e fielmente cumprirem o
seu dever”."”

A norma a obedecer, na nossa legislagdo atual, é a seguinte: “Formado o
conselho, o juiz, levantando-se, e com ele os presentes, fara aos jurados a
seguinte exortacdo”: “Em nome da lei, concito-vos a examinar com
imparcialidade esta causa ¢ a proferir a vossa decisdo, de acordo com a vossa
consciéncia e os ditames da justiga”. Os jurados nominalmente chamados pelo
juiz responderio: “Assim o prometo”.”’

Vale, aqui, ressaltar que além da participagdo dos leigos na aplicagdo da
justica, importa a necessidade de um elemento profissional, para exarar a
sentenga aplicando o direito ao julgamento do fato. Nas legislagdes que separam
o fato do direito, deixam o julgamento daquele, aos leigos e a aplicagdo deste, a
um técnico. Nas legislagdes que ndo os distinguem, o elemento profissional tem a
fungdo de fiscalizar ou encaminhar o julgamento. E nas legislagdes em que os
leigos tomam com ele parte na aplicagdo da pena este tem apenas voz consultiva
para a dita aplicagdo.

Sdo trés, portanto, 0s processos principais que disputam entre si a

preferéncia para regular o melhor modo de fazer os leigos participarem do

" Art. 76,
** Codigo de Processo Penal, art. 464.
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julgamento na justiga repressiva. O primeiro processo desdobra o julgamento em
duas partes, compreendendo a primeira apenas o fato (sua existéncia e
culpabilidade do réu), cujo exame e julgamento se defere aos leigos, e a segunda
o direito a que o fato corresponde, cuja aplicagdo ¢ feita por um técnico,
profissional. Assim, o fato é julgado pelo leigo, o direito é aplicado pelo
profissional. O leigo diz se o acusado € culpado ou inocente; o profissional exara
a sentenga de condenagdo ou absolvigdo conforme tenha sido a decisdo do leigo.
Entre os paises que adotam esse processo, pode apontar-se a Inglaterra, a Franga,
os Estados-Unidos, o Brasil. Ha, todavia, variagdes. Assim, em alguns paises, o
elemento profissional é representado apenas por um magistrado, como no Brasil e
na Inglaterra. Em outros, € representado por uma “corte”, como na Franga, até ha
pouco, que, na composi¢do de sua “Cour d' Assises”, admitia trés magistrados,
sendo um como presidente e dois como assessores.”’ Ademais, ora os jurados
deliberam por unanimidade, como na Inglaterra, ora por maioria, como na
Franga, ora eles proprios proferem seu veredito, como ainda na Inglaterra, ora
esse veredicto € colhido através de perguntas a que respondem com um “ sim” -
ou um “ndo” sobre o fato delituoso e suas circunstancias, como entre nos.

O segundo processo ndo separa o fato do direito. Entende que tal
separagdo ndo € possivel, principalmente nos casos de crime qualificado. Ora,

diz-se, reconhecer a culpabilidade de alguém em um fato equivale a reconhecer

que o fato que lhe foi imputado preenche os requisitos essenciais que o definem

*! Garraud, “Trauté d’Instruction Criminelle et de Procédure Penal”, n® 1282, p. 51.
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como crime. Entdo, o pronunciamento sobre o fato redunda no pronunciamento
sobre o direito. Fato e direito, portanto, sdo inseparaveis. Além disso, ndo parece
muito logico indagar dos jurados sobre a culpabilidade do acusado e deixa-los
indiferentes a aplicagdo da pena, cujo quantum pode ser maior do que o que eles
efetivamente aplicariam, redundando isso, as vezes, num prejuizo para o
julgamento, pois os jurados ao invés de decidirem por sua intima convicgdo,
deliberam de modo que sua decisdo possa influir sobre a pena.

Ocorre, porém, que os jurados, como leigos, ndo entendem de direito, e
assim, ndo seria muito prudente confiar-lhes o julgamento somente a eles como
ndo seria conveniente afasta-los do julgamento para substitui-los por juizes
togados. Dai, entdo, associar o elemento profissional ao elemento leigo,
decidindo um e outro, lado a lado, sobre o fato e sobre o direito, sobre a
culpabilidade e sobre a pena. E esse o processo conhecido pelo nome de
escabinado ou échevinage, em geral adorado nas legislagdes germanicas e
seguido hoje pela propria Franga, a partir da Lei de 25 de novembro de 1941,
revalidada pela “ordonnance” de 20 de abril de 1945.%

Toda a dificuldade no sistema do échevinage esta em saber em que
proporgdo deve atuar cada um desses elementos, isto €, qual o numero de juizes

togados que deve compor o elemento profissional e qual o nimero de échevins

** A citada Lei de 25 de novembro de 1941 reduziu o namero de Jjurados de doze para seis, e a
“ordonnance” de 20 de abril de 1945 o alterou de scis para sete. Assim, na Franga, hoje, o julgamento ¢
feito pelos trés juizes togados ¢ os sete leigos (Cf. Donnedieu de Vabres, “A Justica Penal de Hoje”.
1938, p. 709).
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que deve compor o elemento leigo, pois, um maior ou menor numero em
qualquer dos elementos podera ocasionar o desprestigio do outro. A tendéncia
contudo, ao que parece, ¢ fazer prevalecer a superioridade numérica dos leigos,
para equilibrar a possivel influéncia qualitativa do elemento profissional.

O terceiro processo seria aquele em que o jurado € considerado “maitre
de la peine”. Por esse proceéso o elemento leigo, além de fazer o julgamento do
fato, participa das atribuigdes do elemento profissional na aplicagdo da pena. Dai,

1©<e

o nome de “maitre de la peine™. Essa interferéncia, porém, do elemento leigo na
aplicacdo da pena pode dar-se de modos diversos. Assim é que a reforma
introduzida pela Lei de 5 de margo de 1932 na “Cour d' Assises”, na Franga,
permitindo que o jiri deliberasse com a corte sobre a aplicagdo da pena, pode ser
enquadrada neste processo. O sistema de assessorado adotado pela Franga na
Argéhia, forma intermediaria entre a “Cour d'Assises” comum e o échevinage,
pelo qual o elemento profissional ¢ o elemento leigo, até entdo autdnomos, se
fundem, apds os debates, e passara a deliberar em conjunto sobre a culpabilidade
e a aplicagdo da pena, parece enquadrar-se também neste processo.

Qual o critério de votagdo adotado para obter-se a decisdo do juri?

A respeito disso ndo ha também uniformidade na legislagdo dos diversos
povos, existindo variagdes dentro de um mesmo pais. No Brasil, atualmente, as
decisdes do juri sdo tomadas por maioria”, mas, ao tempo do Império, eram

tomadas por duas ter¢as partes de votos e para a imposigdo da pena de morte,

* Codigo de Processo Penal, art. 488.
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exigia-se a unanimidade; “em todo o caso, havendo maioria, se impord a pena
imediatamente menor”**. A Lei n° 261, de 3 de dezembro de 1841, porém,
regulava a maioria de modo diverso: “A decisdo do juri para a aplicagdo da pena
de morte sera vencida por duas tergas partes de votos; todas as demais decisdes
sobre as questdes propostas serdo por maioria absoluta; e, no caso de empate, se
adotara a opinido mais favoravel ao acusado”. Ndo obstante, a Lei n° 2.033, de 20
de setembro de 1871, derrogou o critério recomendado por esta tdltima e
restabeleceu o preceito do Codigo Criminal do Império.*

Na Inglaterra e nos Estados-Unidos, exige-se unanimidade. Na Franga,
ora se tem exigido a unanimidade, ora “majorité considérable”, ora a maioria
simples.

Como se deve tomar o voto dos jurados, secretamente ou a descoberto?

De certo modo, o assunto prende-se ao critério adotado para obter-se a
decisdo juri. Assim, as legislagdes que exigem unanimidade nas decisdes do juri
ndo podem, em rigor, exigir voto secreto, pois a unanimidade, por si, define a
votagdo. As legislagdes que se conformam com decisdes tomadas por simples
maioria, de modo geral exigem voto secreto. Isso, contudo ndo é norma
rigorosamente seguida, pois ha legislagdes que se filiam a este ultimo grupo e
mandam recolher o voto a descoberto. Tivemos entre nds a lei rio-grandense do

sul j4 mencionada a qual, quebrando a tradi¢do do julgamento secreto no direito

* Cédigo Criminal do Império, art. 332.
P Art. 29, §1°
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brasileiro, inovou em seu seio o voto a descoberto, no que, alias, nao foi
desautorizada pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento a que nos referimos
anteriormente.

A matéria esta ligada também ao modo como o juri manifesta sua
decisdo. Sabe-se que nas legislagdes anglo-saxdes € o proprio juri que compde
sua decisdo, enquanto nas legislagdes que adotam o sistema francés sua decisdo €
tomada sob a forma de respostas ndo motivadas, com um “sim” ou com um
“ndo”, a quesitos escritos que lhe sdo submetidos. Pois bem, para aquelas
legislagdes, em rigor, ndo se poderia cogitar de voto sigiloso, embora se pudesse
conceber um julgamento sigiloso, isto €, um julgamento deliberado em sala
reservada, enquanto para as ultimas o voto secreto poderia ser muito natural.

Alias, discute-se em doutrina se o escrutinio secreto deve ser elemento
essencial do juri. Para RUI BARBOSA, “base fundamental do juri, na expressido
de uns, parte de sua esséncia, na de outros, ndo podia o sigilo do voto ser

subtraido ao jiri, se ndo por quem sobre este possuisse a autoridade de criar e

destruir. “Retrucava, porém, nosso JOSE DE ALENCAR: “O segredo do voto
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2

ndo ensina o cidaddo a ser independente, mas a ser falso e covarde
acrescentava PINTO DA ROCHA:
“AIGNAN, o douto historiador do jiri, teceu o maior elogio possivel as

livres instituigdes republicanas dos Estados-Unidos: “Na América a lei ndo se

26 «,

: O Jiri sob todos os aspectos”, em Revista Brasileira de Criminologia, n° 8, 1949, p. 106.
*"Pinto da Rocha, “O Jiri e sua Evolugdo”, 1919, p. 150.
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oculta, como o crime. “Os jurados proferem o seu voto em voz alta, passando-se
todas as cerimonias do processo em presenga do publico”. E conclui: “E
evidente, pois, que ndo pode ser caracteristico de uma instituigdo social,
distribuidora da justica e senhora da honra e da vida dos cidaddos, um elemento
que avilta a dignidade humana e que entrega a vida aos caprichos do azar, as
sombras do mistério, a tortura do segredo, a irresponsabilidade do anonimato”.

O fato € que um dos argumentos mais sérios para justificar o voto secreto
¢ o de que o jurado, deliberando em segredo, tem a liberdade de fazé-lo de sua
livre convicgdo, sem sofrer influéncias subalternas e sem temer represalias.
Respondem, porém, os opositores do voto secreto, dizendo que o sigilo do voto
ndo evita as influéncias nos influenciaveis e prejudica a justiga; pois,
acobertando-se com o segredo do voto, o jurado poderia proferir uma decisdo
contraria a seus sentimentos, coisa que ndo teria coragem de fazé-lo se o voto
fosse a descoberto.

Ao tempo do nosso Codigo do Processo Criminal, as decisdes do juri
eram tomadas em “conferéncia”, numa sala “secreta”, onde, segundo TAVARES
BASTOS, tinham lugar “as cenas mais vergonhosas desta instituigio do juri”.*®

A Lei n° 261, de 3 de dezembro de 1841, estipulava que “todas as

decisdes do juri deverdo ser dadas em escrutinio secreto; nem se podera fazer

28 «

O Juri na Repablica”, 1909, tomo I, nota 120, p. 43.
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declaragdo alguma no processo por onde se conhega quais os jurados vencidos e
quais os vencedores”.”

O Decreto n° 848, de 11 de outubro de 1890, estatuia: “Retirando-se os
jurados a outra sala, conferenciardo sos e a portas fechadas sobre cada uma das
questdes propostas e o que for julgado pela maioria absoluta de votos sera escrito
e publicado”.”

A Consolidagdo das Leis da Justi¢a Federal, a que se refere o Decreto n°
3.084, de 5 de novembro de 1898, por sua vez, rezava: “Propostas as questdes
pelo juiz e por escrito nos autos, os jurados se recolherdo a sala de suas
conferéncias e ai, a sOs e a portas fechadas, principiardo por nomear dentre os
seus membros € em escrutinio secreto, por maioria absoluta de votos o seu
presidente e um secretario, depois do que, conferenciardo sobre cada processo
que for submetido ao seu exame”.’' “O secretario fara a leitura do libelo, da
contrariedade, de qualquer outra pegca do processo que o presidente julgar
conveniente; ou que algum dos membros requereria, e das questdes propostas
pelo juiz”.** Finda a leitura, admitidas as observagdes que “cada um dos juizes
de fato tiver que fazer, e ultimada a discussdo, o presidente levara a votos;

separadamente e pela ordem em que se acharem escritas, as questdes propostas

pelo juiz, para o que estara sobre a mesa o escrutinio e terdo os membros do juri

* Art. 65.
0 Art. 91.
3 Art. 245,
2 Art. 246.
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uma porgdo de pequenos cartdes, em que estardo escritas as palavras: Sim.
Nio”.

O Decreto-Lei n° 167 mandava que o juiz estivesse presente na sala
secreta, “para evitar que se exerga influéncia de uns sobre outros” jurados.™
Distribuidas as cédulas, uma, com a palavra “sim”, outras com a palavra “nio”, o
juiz passaria a ler os quesitos, mandando que um oficial de justi¢a recebesse os
votos dos jurados, a proporgdo que os quesitos iam sendo lidos™, “obscrvada
completa incomunicabilidade dos jurados”.*

O Codigo do Processo Penal adotou o mesmo critério.

- As decisdes do jari podem ser reformadas?

A principio, na Inglaterra, nao poderiam ser. Quando muito, poderiam ser
invalidadas, submetendo-se o acusado a outro julgamento, por novo jiri. Dava-se
também ao juiz a faculdade de mandar o mesmo conselho reexaminar o caso,
quando lhe parecesse ter havido um erro de fito na decisdo. O mesmo foi adotado
na Franca e pode dizer-se que, na generalidade das legisla¢des, as decisdes do
juri ainda continuam irreformaveis.

Naio obstante, a propria Inglaterra, a partir do “Criminal Appeal Act”, de

1907, quando facultou ao condenado o recurso de apelagdo, passou a permitir a

B Art. 247.

M Art. 70.

> Arts. 81 ¢ 82.
® Art. 75,
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reforma das decisoes do juri, autorizando a absolvigdo do acusado, o aumento ou
a diminuigdo da pena que lhe foi imposta.

No nosso direito, excluido o regime inovado pelo Decreto-Lei n® 167,
que permitia, como na Inglaterra, a reforma das decisdes do juri sempre foram
estas consideradas irreformaveis. Ndo obstante, sempre também foram passiveis
de apelagdo, quer por ndo terem sido guardadas as formulas substanciais do
processo, quer por ndo haver conformagdo com as decisdes do jari, quer,
finalmente, por ndo ter o juiz aplicado a pena devida. SO neste ultimo caso,
competia ao juiz superior alterar a pena. Nos demais, o réu teria que ser levado a
novo julgamento pela juri. As apelagdes eram voluntarias ou necessarias,
ocorrendo as ultimas quando o juiz entendesse que houve injusti¢a na decisdo, ou

quando a pena aplicada fosse de morte ou galés perpétuas.
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CAPITULO Il

DITAMES DA JUSTICA

“De acordo com sua consciéncia e os ditames da justica”... Esta
expressdo parece-nos, na verdade, muito vaga, pois tanto poderia significar que o
juri deve nortear seu julgamento da mesma maneira que o juiz nas causas de sua
competéncia, como poderia significar que o jari tem liberdade mais ampla de
julgar, decidindo conforme sua intima convicgdo. O que ela, porém; deve
significar verdadeiramente ¢ que o juri, embora nao esteja sujeito, como o juiz, a
certo formalismo na apreciagdo da causa, ndo deve desprezar as provas do
processo, para julgar arbitrariamente. Significa que o jari deve guiar sua
consciéncia, fazendo uma livre apreciagdo do caso, mas examinando e depurando
todas as provas que lhe forem apresentadas, em consonancia com 0s principios
morais € as reagdes da comunidade.

GORPHE, discorrendo sobre o sistema moderno da livre apreciagdo das
provas e examinando o assunto em face do jurado lamenta.

A competéncia do jari ¢ a que for determinada pela lei. No direito
brasileiro, esta limitada aos “crimes dolosos contra a vida”, na conformidade do
entendimento que a Lei n° 263, de 23 de fevereiro de 1948, deu ao § 28 do art.

41 da Constituigao Federal.
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Na generalidade das legislagdes, restringe-se ao crime. Nao obstante, em
alguns paises ja abrangeu também o civel. No proprio Brasil, embora nunca se
tenha regulamentado o juri para matéria civel, foi previsto pela Constitui¢do
Imperial, de 1824.

E da esséncia do juri fazer a separagio do fato e do direito nos crimes de
sua alcada, cabendo aos jurados o julgamento daquele e ao profissional a
aplicagdo do direito.

Ja vimos que o juri pressupde a existéncia de um elemento profissional,
havendo nagdes que compdem esse elemento profissional com mais de um
magistrado togado. Seja formado apenas de um ou de mais de um, a presidéncia
do jiri cabe apenas a um deles. Compete ao presidente dirigir a instalagdo e os
trabalhos do jari. Nas legislagdes em que o elemento profissional é formado
apenas de um juiz, os incidentes surgidos no curso da sessdo sdo resolvidos por
ele. Naquelas em que € composto de mais de um juiz, a propria lei dispde sobre
as atribui¢oes do presidente e as atribuigdes da corte. Ao juiz ou a corte compete
aplicar o direito ao julgamento do fato pronunciado pelos jurados e exarar a

sentenga de absolvigdo ou de condenagdo, conforme tenha sido o julgamento.
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CAPITULO IV

ESBOCO HISTORICO

E muito comodo encararmos as coisas tal qual elas existem. Parecem-nos
muito simples e naturais, e habituamo-nos de tal modo com seu modo de ser, que,
dificilmente, procuramos saber como e em que condigdes chegaram ao que
efetivamente sdo.

O estudioso, porém, antes de tudo, ¢ um investigador. Ndo se conforma
apenas com o que ¢, mas também com o que foi e com que podera ser. Deixa a
superficie ¢ penetra no damago, na esséncia.

E comum dizer-se nos trabalhos sobre juri que sua origem se perde no
decorrer dos tempos. E comum e é mais facil. O certo, porém, é que ha um fundo
de verdade na observagdo de ASUA, segundo a qual sobre as épocas proto-
historicas a maior parte do que se afirma procede de relatos impossiveis de
depurar por meio de fonte legitima.

Dai, certamente, porque, enquanto no entender de CARRARA, “el jurado
no tiene origen, porque desde los comienzos de las Sociedades civiles, cuando la
justicia se comenzd a administrar en nombre de aquéllas y no ya em nombre de la
familia o dei sacerdocio, no hubo, verdaderamente, ni1 universidades, nivel

matriculas, ni jueces de proiesion, y los primeros jueces debieron ser elegidos
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entre los ciudadanos, basta que los reyes se levantaron para usurpar la justicia,
arrebatando al pueblo el exercicio de la misma”; para GARRAUD a participagdo
dos cidaddos na justi¢a repressiva, com efeito, ¢ um fenémeno histérico muito
antigo, mas “n'est pas contemporain des premieres formes d'organisation sociale”.

Seja como for, o investigador também ndo se impressionou com as
abstracdes e quer conhecer de perto as dificuldades que se lhe antolham no
percurso de suas investigagoes.

O fato é que o juri, como viemos a conhecé-lo nos tempos modernos,
teve por ber¢o a Inglaterra. Foi 14 que os constituintes franceses da revolugdo de
1789, inspirados pelas idéias filosoficas de JEAN JACQUES ROUSSEAU, de
que a justi¢a criminal deve ser a expressdo da vontade popular, foram colher os
elementos que os norteariam a criagdo do juri francés. Da Inglaterra o jiri passou
para os paises de nomeagdo ou de influéncia britdnica, para a Escocia, a Irlanda,
o Canada, os Estados-Unidos. Da Franga para a Bélgica, a Italia, a Grécia, a
Austria. Foi, porém, a partir da Revolugdo Francesa que teve maior incremento e
se propagou por quase todo o Universo.

Sujeito a criticas e a vicissitudes de toda espécie, tem sofrido
modificagOes em sua estrutura primitiva, mas sempre resistindo a a¢do do tempo.
Na atualidade, porém, um forte movimento de cunho universal tende a fazé-lo
substituir pelo escabinado, tribunal composto de leigos e de juizes togados, em

que juizes togados e leigos, como um colégio unico, sdo chamados para deliberar
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sobre o fato e a culpabilidade, o direito e a pena. E uma turma de conciliagdo
entre os pregadores e os abolicionistas do juri, a que alguns chamam o tltimo
degrau que leva a supressao do juri.

Quando e como surgiu o jiri?

Parece que € no século XIV que vamos encontrar o juri delineado como
um organismo proprio. Para alguns ele se originou no século XII, com Henrique
II; mas, conforme a opinido quase unanime de outros, segundo GARRAUD e
TARDE" | ¢ o que parece certo, ele surgiu no século XIII, quando, caindo em
desuso as ordalias, principalmente apos o Concilio de Latrdo, em 1215, que as
condenou, o juiz teve necessidade de recorrer a um processo que pudesse
substitui-las.

Ja nessa época a Inglaterra possuia o juri de acusagdo, isto €, a formagao
de um colégio de doze cidaddos, sujeitos a recusagdes, que, sob juramento,
perante um magistrado, testemunhavam as acusagdes que pesavam sobre seu
vizinho, depois de as haver constatado pessoalmente ou pelo rumor publico.

Testemunhadas, assim, as acusagdes que recaiam sobre o acusado, era
este submetido as ordalias, pelas quais se lhe apurava a inocéncia ou culpa.

Com o desaparecimento do emprego das ordalias ¢ que o inglés teria tido
a idéia original de submeter o acusado ao julgamento de seus vizinhos. Esse juri
que se veio a chamar juri de julgamento distinguia-se, porém, do juri de

acusagdo, porque enquanto neste os jurados tinham uma mera fungdo de

" Tarde ¢ Garraud, “La Philosophie Pénale”, 1890, p. 433.
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testemunhar, depondo por uma observagdo puramente objetiva, pessoal ou
colhida pelo rumor publico, no outro, os jurados tinham uma fungdo mais ativa,
investigando, eles mesmos, o fato e manifestando ao juiz sua opinido sobre a
culpabilidade do acusado. Ao que parece, a principio, eram os proprios elementos
do juri de acusagdo que serviam no juri de julgamento. Mas, pouco e pouco, 0
juri de julgamento passou a ser formado também de pessoas estranhas ao jiri de
acusagdo, no comego escolhidas entre os que tinham conhecimento do fato, mas,
depois, até entre os que o ignoravam. Essa evolugdo se processou até um estatuto
de 1352, quando o jari de julgamento passou a ser composto independentemente
do juri de acusagdo. Ademais, o juri de julgamento, que, a principio, acumulava,
digamos, a fungdo de testemunha com a fungdo de julgador, evoluiu também no
sentido de exercer apenas a fungdo de julgador, passando-se a colher a
comprovagdo da acusagao por meio de testemunhas.

Quanto ao juri de acusagdo, nasceu quando se permitiu a um grupo de
cavalheiros ou de cidaddos de destaque de uma localidade, sob juramento e na
presenga de um magistrado, testemunhar por voz undnime a acusagdo que pesava
sobre alguém. O dificil esta em saber quando se deu isso pela primeira vez.

E possivel pensar-se que foi com a Constituigdo Clarendon, sob o
reinado de Henrique II, no ano de 1164, quando se determinou que nenhuma
dentincia andénima seria mais permitida, devendo as denuncias, a partir de entdo,

ser apresentadas por pessoa conhecida ou por doze homens juramentados das
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vizinhangas. E também possivel julgar-se que foi antes disso, com resultante de
um processo novo de prova introduzido pelos normandos na Inglaterra, apos a
conquista feita por GUILHERME O CONQUISTADOR, Duque de Normandia.
Como, igualmente, € possivel conceber que provenha de periodo anterior a
conquista normanda.

Por outro lado, no século XII, permitiu-se substituir o julgamento por
batalha ou combate judiciario, nas questdes de imovel e depois de posse, pelo
julgamento proferido por doze vizinhos, na presenga do magistrado, ao qual
aqueles declaravam solenemente a quem as terras pertenciam, podendo
encontrar-se ai a fonte do jari de acusacao.

Talvez em virtude dessas imprecisoes € que PINTO DA ROCHA™,
discorrendo sobre a origem do juri na Inglaterra, diz que escritores como
BLAKSTONE afirmam que ele ¢ uma criagdo exclusivamente anglo-saxonica,
outros o apresentam conto um produto espontaneo da Inglaterra e outros ainda,
como HENRY e REEVES, o atribuem aos dinamarqueses e aos ultimos
normandos.

O certo é que o juri moderno nasceu na Inglaterra, como ¢ certo que a
participagdo dos cidaddos na administragdo da justiga repressiva € muito antiga e
deve remontar a época em que a justiga deixou de ser de aplicagdo do individuo
para ser de aplicagdo do grupo. Mas, se ndo se recorreu aos técnicos e sim aos

leigos, para compor os tribunais ou assembléias populares, nao foi, certamente,

* Pinto da Rocha, “O Juri ¢ sua Evolugdo”, 1919, p. 62.
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por se pretender dar preferéncia ao elemento popular e sim porque, entdo, nio
havia universidades, ndo havia juizes de profissdo, ndo havia técnicos. E o fato de
serem sempre escolhidos 0s mais velhos, os mais experimentados, os mais sérios,
os melhores, dentre os ancidos da aldeia, ¢ sinal de que, ja naquele longinquo
tempo, se pretendia confiar a justica as maos daqueles que oferecem mais
tirocinio, maior soma de conhecimentos e melhor garantia de imparcialidade.

“S6 os ignorantes” - assinala GAROFALO - “podem afirmar que se
encontre na antiga democracia o modelo do juri contemporaneo”. “Em Roma” -
acrescenta - “havia, € certo, um juri, mas era uma funcio aristocratica exercida
por senadores até a época dos GRACOS e depois pelos cavalheiros; em Atenas
os heliastas, escolhidos a sorte entre o povo, ndo decidiam sendo em causas
politicas ou nos crimes de menor importancia; ao contrario do sistema moderno,
toda a alta criminalidade (homicidios, envenenamentos, incéndios, etc.) era
submetida ao Areopago ou a um tribunal de senadores™.

De qualquer maneira, ninguém pode negar que nos antigos julgamentos
procedidos por assembléias populares encontramos uma forma embrionaria do
Juri, seja no tribunal dos heliastas, seja nos dinastas ou nos judicies romanos,
seja, enfim, no conselho dos ancidos da lei mosaica. Se existem, ¢ verdade,
pontos que os diversificam, pois ali se recebe um soldo pela fungdo que se
exerce, e nos antigos pronunciamentos populares ndo se fazia separagdo entre o

direito e o fato, ha lagos que os aproximam.
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E, porém, nas questiones perpetue dos romanos que vamos encontrar a
maior afinidade com o jari, pois o pretor ou o judeu questionis, ali, exercia papel
semelhante ao do juiz perante o jiri na atualidade. “Toda causa que se somentia 4
estos tribunales era sentenciada por un juez y el jurado. Ei-a obligacion del juez
el presidir y dirigir los procedimientos. Era obligacion del jurado, despues de oir
los alegatos y as pruebas, sentenciar declarando la culpabilidad 6 la inocencia del
acusado”.”” E se é verdade, que esse tribunal era composto de senadores ou de

cavalheiros, ¢ verdade, igualmente, que, mais tarde, passou a ser formado

também por elementos das classes mais humildes.

*Mackenzie, “Derecho Romano™. 1876. p. 395.
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CAPITULO V

0 JURI NO BRASIL

Coube ao Senado da Camara do Rio de Janeiro, “em votagdo
extraordinaria de 4 de fevereiro de 1822”, dirigir-se a Sua Alteza Real, o Principe
Regente D. Pedro, solicitando a criagdo do “Juizo dos Jurados™, para a execugdo
da Lei de Liberdade da Imprensa no Rio de Janeiro, “aonde a criagdo do Juizo
dos Jurados parece exeqiiivel, sem inconveniente, atenta a muita populagdo de
que se compde, e as muitas luzes que ja possui”.*’

Pelo Decreto de 18 de Junho de 1822, o Principe Regente, de acordo com
seu Conselho de Estado, instituiu o jari no Brasil, mas com a competéncia
limitada para conhecer “da criminalidade dos escritos abusivos”.

O juri era composto de vinte e quatro “Juizes de Fato”, “cidaddos
escolhidos dentre os homens bons, honrados, inteligentes e patriotas”, cabendo
sua “nomeagdo” ao Corregedor e Ouvidores do crime, “nos casos ocorrentes € a
requerimento do Procurador da Coroa e Fazenda que serd o Promotor e Fiscal de
tais delitos”.

Os réus tinham o direito de “recusar destes vinte e quatro nomeados

dezesseis, competindo a oito procederem “no exame, conhecimento e

averiguagdo do fato, como se procede nos conselhos militares de investigagdo, e

40

Marcello de Ipanema, “Legislagdo de Imprensa”, 1949, 2° volume, notas 1 € 2, p. 5.
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acomodando-se sempre as formas mais liberais, e admitindo-se o réu a justa
defesa que € de razdo, necessidade e uso. Determinada a existéncia de culpa, o
juiz impora a pena’.

O Decreto previa o recurso de apelagdo, para o Principe Regente, mas,
apenas, em favor dos réus.

Fo1 Jodo Soares Lisboa, redator do “Correio do Rio de Janeiro”, o
primeiro a comparecer perante o Tribunal do Juri. Data também dai a primeira
decisdo absolutoria do juri no Brasil..."

A 2 de outubro de 1823, for apresentado a Assembléia Geral,
Constituinte e Legislativa do Império um projeto de Carta de Lei,
regulamentando a liberdade de imprensa no pais, contendo diversos dispositivos
atinentes ao juri. Tendo sido, porém, dissolvida a Assembléia por D. Pedro, nédo
chegou o projeto a ser aprovado, mal sendo principiada sua discussdo. Nio
obstante, por Decreto de 22 de novembro do mesmo ano, D. Pedro ordenou a
execugdo provisoria do referido projeto de lei, enquanto a nova Assembléia que
convocou tomasse as “providéncias legislativas” que julgasse “mais convenientes
e adequadas a situagao do Império”.

Pelo art. 19 da aludida Carta de Lei, foram criados, em cada comarca,
dois Conselhos de Juizes de Fato, sendo um com nove vogais e 0 outro com doze.
A formalizagdo do processo e da sentenga cabia ao juiz de direito, que, na Corte,

era o corregedor do crime e, nas comarcas, os respectivos ouvidores. Em cada

" Marcello de Ipanema, “Legislagdo de Imprensa”. 1949, 2° volume, notas 1 ¢ 2, p. 5.
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comarca foi criado um cargo de Promotor de Justica, a ser preenchido, de
preferéncia, “por bacharel formado”.

As qualidades exigidas para ser jurado eram as mesmas requeridas para
ser eleitor e os conselhos eram formados por sorteio, dentre sessenta “homens
bons escolhidos pelos eleitores em cada legislatura, da mesma forma que fizerem
a eleigdo dos deputados” e do promotor. Remetida uma copia auténtica da
elei¢do ao juiz de direito, ele faria apor o nome dos cleitos em cédulas, que
recolheria a uma urna, “que se ha de guardar no arquivo da Camara na cabega do
comarca’.

O conselho de nove vogais equivalia ao juri de acusagdo e o de doze ao
jurt de julgamento ou conselho de sentenga. A cada um dos conselhos era
deferido o “juramento dos Santos Evangelhos”. Aos vogais daquele competia
conferenciar entre si e a sos, a portas fechadas, “debaixo da presidéncia do
primeiro na ordem da elei¢do”, decidindo por maioria absoluta de votos, sendo o
resultado escrito por um deles nos proprios autos, “se 0 impresso contém ou nao
motivo de formar-se processo pelo abuso denunciado”. Voltariam os vogais a
presenga do juiz e o presidente faria publicamente a leitura da decisdo. Sendo
esta negativa, o juiz proferiria a sentenga, julgando sem efeito a deniuncia,
ordenando a soltura do réu, se estivesse preso, € o levantamento do seqiiestro dos

exemplares apreendidos, condenando o denunciante nas custas, quando fosse
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pessoa particular. E de notar-se que a “denancia” podia ser dada pelo promotor
ou “por qualquer cidaddao” .

Sendo afirmativa, o juiz, por sentenga, declararia caber a acusagio,
ordenando o seqiiestro dos exemplares denunciados e a prisdo do réu, se fosse o
caso.

A denuncia devia ser apresentada ao juiz de direito da comarca onde “o
caso ocorrer”, perante cuja jurisdi¢do se formaria o primeiro conselho. Uma vez,
porém, proferida a sentenga que aceitou a acusagio, devia esta ser intentada no
juizo do domicilio do réu, para onde seriam remetidos os autos e notificado
aquele, com uma copia do libelo e o rol de testemunhas para comparecer ao seu
julgamento na data aprazada, mediando um espago de, pelo menos, oito dias da
notificagdo.

Presente o acusado, ou, se revel, o advogado que se lhe tivesse sido
nomeado, far-se-1a o sorteio do segundo conselho, no qual ndo entrariam os que
tivessem tomado parte no primeiro, podendo os acusadores recusar até dez e os
acusados até vinte. Esse conselho prestaria juramento semelhante ao do primeiro
conselho.

Procedia-se, entdo, a produgdo das provas de ambas as partes,
comegando-se com o interrogatorio do acusado. Depois, o juiz faria um relatdrio
resumido, indicando as provas e os fundamentos de ambas as partes, propondo

quesitos aos vogais, que se retiravam para outra sala, onde agiam
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semelhantemente ao primeiro conselho, voltando, apds, a presenga do juiz, com
declaragdes escritas por todos assinadas. Ao juiz cabia proferir a sentenga,
conforme a decisdo dos vogais.

Quanto ao recurso, teria lugar “para os tribunais ordinarios dos
respectivos distritos, nos dois unicos casos de nulidade do processo da declaragio
dos juizes de fato, por falta de algum dos requisitos desta lei, ou do juiz de direito
nao ter aplicado a pena correspondente; e, nestes casos, havendo reforma das
sentengas, podera ser o juiz de direito condenado nas custas”.

A 25 de margo de 1824, foi outorgada a Constitui¢do Politica do Império

do Brasil e, no titulo VI, dedicado ao Poder Judicial, estabeleceu-se:

“O poder judicial ¢é independente, e sera
composto de juizes e jurados, os quais terdo lugar assim no
civil, como no crime, nos casos c¢ pelo modo que os codigos

determinarem’”.

“Os jurados pronunciardo sobre o fato e os juizes

aplicam a lei”.

O Codigo do Processo Criminal de Primeira Instancia do Império do
Brasil, executado com as instrugdes baixadas em 13 de dezembro de 1832,
conservou a administragdo criminal dos juizes de primeira instancia dividida em
distritos de paz, termos e comarcas, contendo cada distrito, pelo menos, setenta e

cinco casas habitadas.
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Os distritos estavam sob a jurisdigdo de um juiz de paz, os termos sob a
jurisdigdo de um juiz municipal e as comarcas sob a jurisdigio de um juiz de
direito, mas, nas comarcas populosas, podia haver até trés juizes de direito, um
dos quais seria o chefe de policia.

Os juizes de paz seriam escolhidos por eleigdo, dentre os cidaddos mais
votados, numa lista de quatro nomes, para servir cada um, sucessivamente,
durante um ano. Os juizes municipais, que deviam ser formados em direito, mas,
na falta de formado, podia ser qualquer pessoa, “bem conceituada e instruida”,
eram de nomeagdo do governo. Os juizes de direito eram nomeados pelo
Imperador, dentre os bacharéis em direito.

Em cada termo, havia um promotor, que seria nomeado pelo governo, na
corte, € pelos presidentes, nas provincias, por trés alias, sob proposta triplice das
cdmaras municipais, dentre os que podiam ser jurados, preferindo-se “os que
forem instruidos nas leis”. Havia também escrivaes e oficiais de justi¢a, nos
distritos, nos termos € nas comarcas.

Havia, igualmente, nos termos, um conselho de jurados, podendo reunir-
se dois ou mais termos para forma-lo, “cuja cabega” seria “a cidade, vila ou
povoagdo, onde com maior comodidade de seus habitantes” pudesse “reunir-se o
conselho”.

Foram extintos as ouvidorias de comarca, os juizes de fora e ordinarios,

bem assim, “a jurisdi¢do ordinaria de qualquer outra autoridade”, mantendo-se,
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porém, as do Senado, do Supremo Tribunal de Justi¢a, Relagdes, juizos militares,
para conhecer de crimes puramente militares, e juizos eclesiasticos, em matéria
espiritual. Aos juizes de paz cabia julgar as contravengdes as posturas municipais
e os crimes a que ndo fosse imposta a pena de multa até “cem mil réis”, prisdo,
degredo, ou desterro até seis meses. Os demais crimes eram da competéncia dos
conselhos de jurados.

Nao foi regulamentado o juri para o civel e um anexo acompanhou o
Codigo do Processo Criminal, com a designagdo de “Filosofia Provisoria”, para
aplicar-se a justiga civil, que ficou a cargo dos juizes.

Havia dois conselhos de jurados, sendo o primeiro conselho, ou jiri de
acusagdo, composto de vinte e trés jurados e o segundo, ou juri de sentenga, de
doze.

Aos juizes de paz competia, outrossim, proceder a auto de corpo de
delito e formar a culpa aos delinqiientes, remetendo os autos ao juiz de paz da
cabega do termo onde se devia reunir o conselho, sob a presidéncia de um juiz
de direito.

Podiam ser jurados os que podiam ser eleitores, tendo “reconhecido bom
senso e probidade”. Eram, porém, excluidos os senadores, deputados,
conselheiros e ministros de estado, bispos, magistrados, oficiais de justiga, juizes
eclesiasticos, vigarios, presidentes, secretarios dos governos das provincias,

comandantes das armas e dos corpos de primeira linha.
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A lista dos cidadaos aptos para ser jurados era feita, em cada distrito, por
uma junta, composta do juiz de paz, do paroco e do presidente da camara
municipal, ou, na falta deste, de um vereador; ou de “um homem bom”, nomeado
por aquele. A lista devia ser afixada a porta da pardquia, ou publicada na
imprensa, onde a houvesse, remetendo-se uma copia as cdmaras municipais e
ficando outra em poder do juiz, para revisdo a ser procedida no dia primeiro de
Janeiro de cada ano, pelo mesmo processo. Na revisdo, seriam incluidas as
pessoas omitidas e as que tivessem adquirido a qualidade de eleitor, eliminando-
se os falecidos, os que tivessem perdido a qualidade de eleitor ¢ os que se
tivessem mudado do distrito.

Das listas parciais recebidas dos distritos, as cdmaras municipais, oS
juizes de paz e os parocos formavam uma lista geral, excluindo “os que
notoriamente” ndo gozassem “de conceito publico, por falta de inteligéncia,
integridade e bons costumes”, langando-se 0 nome dos escolhidos em um livro
proprio e nas portas da cdmara municipal, por ordem alfabética. Os interessados
podiam reclamar, por terem sido inscritos ou omitidos na lista, sendo do “dever
das camaras corrigi-la, eliminando ou inscrevendo seus nomes”. Quinze dias
depois da publicagdo da lista, as camaras municipais transcreviam o nome dos
alistados em pequenas cédulas, de igual tamanho, que eram conferidas pelo
promotor e langadas em uma urna, em publico, enquanto o secretario da camara

lia os nomes contidos na lista. A urna era conservada na sala das sessdes, depois
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de fechada com duas chaves diversas, ficando, uma, com o presidente da cimara
€, a outra, com 0 promotor.

As sessoes do juri realizavam-se num periodo de quinze dias sucessivos,
inclusive nos dias santos. Podia, porém, haver uma prorrogagdo de trés a oito
dias, a critério do conselho, que decidia por maioria absoluta de votos. Na Corte
e nas Provincias da Bahia, Pernambuco e Maranhio, o juri se reunia seis vezes ao
ano; nas capitais das outras provincias maritimas, trés vezes, duas vezes, nas
demais capitais e em cada termo das diferentes comarcas.

O juiz de direito, com antecedéncia bastante para que todos tomassem
conhecimento, devia oficiar ao presidente da cdmara municipal do termo ou ao
Juiz de paz da cabega do julgado, avisando o dia e a hora em que se iniciaria a
sessdo do juri, € o que fosse avisado procedia na sala das sessdes, a portas
abertas, o sorteio de sessenta jurados, que deviam concorrer as sessoes,
anunciando-se o resultado por editais afixados nos lugares mais publicos das
cidades, vilas ou povoagdes e remetendo-se copia aos juizes de paz no termo para
as publicar e fazer as notificagdes dos jurados, acusados ¢ testemunhas residentes
em seu distrito.

No dia aprazado, presentes o juiz de direito, o escrivdo, jurados,
promotor ou parte acusadora, sorteava-se o juri de acusagdo, dentre aqueles
sessenta jurados, exigindo-se, para principiar a sessdo, o comparecimento de,

pelo menos, quarenta e oito jurados. Em seguida, o juiz deferia o juramento ao
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conselho e entregava todos os processos que tivessem de ser julgados,
encaminhando os jurados a outra sala, onde, a sos e de portas fechadas,
escolheriam, por escrutinio secreto ¢ maioria absoluta de votos, seu presidente e
um secretario. O secretario, depois, fazia a leitura de cada processo e, apos a
discussdo, o presidente submetia a voto o seguinte quesito: “Ha neste processo
suficiente esclarecimento sobre o crime e seu autor para proceder a acusagdo?”
Conforme fosse a resposta, o secretario escrevia no processo: “O juri achou
matéria para acusagdo”, ou “o juri nao achou matéria para acusagao”.

Se o juri entendesse que ndo havia suficiente prova sobre o crime ou seu
autor, o presidente providenciava para que fossem admitidas na sala as partes e as
testemunhas, submetendo-as a “novo exame”, anotando o secretario, apenas, as
respostas discordantes das que se achavam nos autos. Depois disso, os jurados
ficavam novamente a sos e, procedendo como anteriormente, deliberavam se o
juri encontrara ou ndo matéria para a acusagdo.

Voltavam, entdo, os jurados a primeira sala e na presen¢a do juiz, o
presidente lia em voz alta a decisdo. Se afirmativa.

O juiz proferia sentenga, aceitando a acusagdo e ordenando a custddia do
réu e seqiiestro dos impressos, escritos ou gravuras, se, fosse o caso. Se negativa,
a sentenga do juiz julgava de nenhum efeito a queixa ou a denuncia.

Confirmada a acusa¢do, o acusador devia oferecer libelo acusatorio,

dentro de vinte e quatro horas, mandando o juiz notificar o acusado para
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comparecer a sessdo do seu julgamento, acompanhando a notificagdo uma copia
do libelo, dos documentos e do rol de testemunhas. O conselho de sentenga era
instalado com as mesmas formalidades prescritas para o conselho de acusagéo,
com a diferenga de que o acusado e o acusador podiam recusar até doze jurados,
cada qual, e os jurados que tivessem tomado parte no juri de acusagdo ndo
podiam figurar naquele.

O juiz interrogava o acusado, e o acusador procedia a acusagio, ouvindo-
se, depois, suas testemunhas. Em seguida, ¢ advogado do réu fazia defesa e
inquiria-se, também, suas testemunhas. Acusador e acusado, finalmente,
replicavam aos argumentos contrarios, podendo requerer perguntas a testemunhas
ja ouvidas ou o depoimento de mais duas, para firmar pontos contestados ou
invalidar a fé de testemunhas da parte contraria. O juiz, para concluir, fazia um
resumo de toda a causa, propondo, por escrito, ao conselho, os seguintes

quesitos:

“1.° - Existe crime no fato ou objeto da acusagio?
“2.° - Acusado € criminoso?

“3.° - Em que grau de culpa tem incorrido?

“4.° - Houve reincidéncia?

“5.° - Ha lugar a indenizag@o?”
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Retiravam-se os jurados para a outra sala, onde conferenciavam, a portas
fechadas, sobre as questdes propostas, “e o que” fosse “julgado pela maioria
absoluta de votos” seria “escrito e publicado, como no jiri de acusagio”.

As decisdes do juri de acusagdo eram tomadas por dois tergos, salvo para
a imposi¢do da pena de morte, quando era necessaria a unanimidade. Simples
maioria autorizava, porém, a aplicagdo da pena menor.

Se a decisdo fosse afirmativa, o juiz condenaria o réu, ordenando a
supressdo das pegas denunciadas, se o crime fosse de abuso de expressdo de
pensamento. Se negativa, proferia sua sentenga absolvendo o acusado e
ordenando sua soltura, se estivesse preso, € o levantamento do seqiiestro dos
impressos, se fosse 0 caso.

Das decisdes do jiri, admitia-se o recurso de apelagdo, para a Relagdo do
distrito, mas, somente, em trés casos: quando ndo tivessem sido guardadas as
formulas substanciais do processo, quando o juiz ndo impusesse a pena declarada
na lei, ou quando o juiz ndo se conformasse com a decisdo do juri. A Relagdo so
podia reformar a senten¢a no caso de erro na aplicagdo da pena. Nos demais
casos, competia a um novo conselho de sentenga julgar a causa, depois de
devidamente formalizado o processo.

Quando a pena imposta pelo juri fosse de cinco anos de degredo, ou
desterro, trés de galés ou prisdo, ou de morte, o réu podia protestar por novo juri,

que se realizaria na capital da provincia ou, quando a sentencga tivesse sido
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proferida nesta, no termo de maior populagdo dentre os vizinhos, designado pelo
Juiz de direito.

A Lein°® 261, de 3 de dezembro de 1841, regulamentada pelo Decreto n°
20, de 31 de janeiro de 1842, que fez profunda modificagdo na organizagido
Judiciaria até ali em vigor e diversas inovagdes no juri, criou o cargo de chefe de
policia, no municipio da Corte ¢ em cada provincia, bem como os cargos de
delegado e subdelegado distritais. O primeiro era ocupado por um desembargador
ou um juiz de direito, os dois ultimos por quaisquer juizes e cidaddos. As
atribuigdes até entdo conferidas aos juizes de paz passaram a ser exercidas pelas
aludidas autoridades, nos seus respectivos distritos. Assim, os chefes de policia,
como os delegados e subdelegados, além de fungdes policiais, tinham fungéo
judiciaria. Os juizes municipais eram nomeados pelo Imperador, por quatro anos,
dentre os bacharéis em direito com um ano de pratica no foro, pelo menos,
podendo ser removidos. No entanto, o governo, na Corte, € os presidentes, nas
provincias, podiam nomear, por quatro anos, “seis cidaddos notaveis do lugar,
pela sua fortuna, inteligéncia e boa conduta, para substituirem os juizes
municipais”, segundo a ordem em que estivessem Seus nomes.

Extinguiu o juri de acusacdo, e a formagdo da culpa e a sentenga de
pronuncia foram atribuidas as autoridades policiais ja referidas e aos juizes
municipais, dependendo a pronuncia dos delegados e subdelegados de

confirmagdo dos juizes municipais.



s B =

A estes, fo1 deferido o julgamento definitivo do contrabando, quando ndo
houvesse flagrante, e, aos juizes de direito, o julgamento dos empregados
publicos ndo privilegiados.

A lista com o nome dos jurados passou a ser organizada pelos delegados
de policia, que a enviavam aos juizes de direito, competindo a uma junta,
composta deste, do promotor e do presidente da cdmara municipal, conhecer das
reclamagdes e fazer a lista geral de jurados.

A Junta, também, cabia depositar o nome dos jurados na urna, que seria
fechada com trés chaves diversas, ficando uma em poder de cada membro da
junta. Quando havia necessidade de percorrer diversos termos, o juiz de direito
podia ser substituido pelo juiz municipal e o promotor pelo subdelegado.

A convocagdo do jari era feita pelo juiz de direito, que oficiava ao
municipal, marcando o dia e a hora em que devia principiar a sessdo. O sorteio
dos quarenta e oito jurados era procedido sob a presidéncia do juiz de direito ou
do juiz municipal.

Aos jurados que faltassem a sessdo e aos que, tendo comparecido, se
retirassem, seria aplicada a multa de dez a vinte “mil réis” por dia de sesséo.

Ao conselho de sentenga, o juiz proporia as questdes necessarias,
inclusive sobre agravantes e atenuantes, pelo modo seguinte:

“O réu praticou o fato com tal e tal circunstancia?

“O réu cometeu o crime com tal ou tal circunstancia agravante?



.
“Existem circunstancias atenuantes em favor do réu?

“O juri reconhece a existéncia de tal fato ou circunstincia?”.

O presidente do juri, depois de ultimada a discussdo, na forma da
legislagdo anterior, punha em votagdo, pela ordem em que se achassem escritas,
as questoes propostas pelo juiz, e os jurados depositavam seu voto na urna, por
um cartdo, em que estava escrita a palavra “sim” ou “ndo”, competindo, depois,
a0 secretario, assinalar, nos autos, a pergunta e¢ a resposta, fazendo, porém,
constar apenas o numero de votos correspondentes a resposta, sem identificar os
votantes. A decisdo do juri, para a aplicagdo da pena de morte, seria tomada, pelo
menos, por duas tercas parte; de votos, ndo so sobre o fato principal, como sobre
cada uma das circunstincias agravantes. As demais decisdes seriam tomadas por
maioria absoluta, prevalecendo, no caso de empate, a opinido mais favoravel ao
acusado.

O juiz, como anteriormente, proferia a sentenga, conforme a decisdo do
juri.

Das decisdes do juri, cabia apelagdo voluntaria, nos dois casos ja citados;
previstos no Codigo Criminal do Império, e, ex officio, manifestada pelo juiz,
que a devia fundamentar quando entendesse que “o juri proferiu decisdo sobre o
ponto principal da causa, contrdria a evidéncia resultante dos debates,
depoimentos e provas perante ele apresentadas”, ou no caso de ter sido aplicada a

pena de morte ou de galés perpétuas. Se o réu fosse submetido a novo jiri, nio
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tomariam parte no julgamento os jurados que compuseram o conselho de
sentenga anterior, nem o juiz que interpds a apelagdo. Da segunda decisdo ndo
havia apelagdo necessaria.

O protesto por novo juri cabia quando a pena aplicada era de morte ou de
galés perpétuas, e o novo juri teria que se realizar no mesmo lugar ou, ficando
houvesse impossibilidade, no lugar mais proximo.

Foram essas as principais inovagdes introduzidas no jari.

Pela Lei n° 562, de 2 julho de 1850, regulamentada pelo Decreto n° 707,
de 9 de outubro do mesmo ano, os crimes de moeda falsa, roubo e homicidio
cometidos nos municipios da fronteira do Império, resisténcia e tirada de presas,
passaram a ser processados pelos juizes municipais e julgados pelos juizes de
direito. A estes coube, também, o julgamento do crime de bancarrota.

A Lei n® 2,033, de 20 de setembro de 1871, regulamentada pelo Decreto
n° 4.824, de 22 de novembro do dito ano fez novas alteragdes na legislagdo
judiciaria do pais, vindo a atingir o jari. Manteve a divisdo territorial em distritos
de Relagdo, comarcas, termos e distritos de paz, mas classificou as comarcas em
gerais e especiais, compreendendo estas as que estavam situadas na sede dos
Tribunais de Relagdo, ou as que fossem compostas de um s6 termo, contanto que
se pudesse ir e voltar da sede da Relagdo num mesmo dia.

Foi restabelecida a competéncia do juri para os regimes que Lei n° 562,

de 7 de julho de 1850, havia atribuido aos juizes.
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Foram extintas as atribuigdes dos chefes de policia, delegados e
subdelegados para a formagdo da culpa e pronuncia nos crimes comuns,
ressalvada, apenas, a do chefe de policia na hipotese de crime de excepcional
gravidade, ou quando no crime estivesse envolvida pessoa cuja influéncia
pudesse prejudicar a agdo da justica. As pronuncias passaram a ser da
competéncia dos juizes de direito nas comarcas especiais, com recurso voluntario
para a Relagdo, e dos juizes municipais, com recurso ex officio para o juiz de
direito, nas comarcas gerais.

As sessdes do jiri nas comarcas especiais eram convocadas pelo juiz de
direito respectivo, por determinagdo do presidente da Relagdo, e, trés dias antes
da reunido do juri, o juiz devia remeter os processos que tivessem de ser julgados
ao secretario da Relagdo, para que fossem apresentados ao Presidente e
distribuidos entre os desembargadores. A presidéncia dos trabalhos do juri
competia ao desembargador a quem tivesse sido distribuido o processo por julgar.
Aos referidos juizes de direito cabiam as atribuigdes que eram anteriormente
conferidas aos juizes municipais quanto aos atos preparatorios para o julgamento
perante o juri a de proceder ao sorteio dos jurados. A eles incumbia presidir as
sessdes preparatorias do juri, até haver numero legal, quando o desembargador
respectivo era chamado a assumir a presidéncia.

Foi derrogado o art. 66 da Lei n° 261, de 3 de dezembro de 1841, e

estabelecido o art. 332 do Codigo do Processo Criminal.
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Quando ndo fosse possivel fazer o julgamento do réu no distrito da culpa,
seria ele julgado pelo juri do termo vizinho, de preferéncia na mesma comarca.

No regime da lei anterior (Lei n° 261), a apelagdo interposta da sentenga
condenatoria produzia efeito suspensivo, salvo quando o apelante estivesse preso
e a pena imposta fosse prisio simples, ou pena pecuniaria. A apelagdo da
sentenga de absolvigdo ndo tinha efeito suspensivo, exceto quando se tratasse de
apelagdo ex officio das decisdes do juri ou de crimes inafiangaveis. Pela Lei n°
2.033, a apelagdo ex officio das decisdes do jari so tinha eleita suspensivo
quando o crime fosse inafiangavel e a decisdo ndo tivesse sido unanime.

A apelacédo interposta pelo promotor ou pela parte queixosa, no caso de
sentenga de absolvigdo, so tinha efeito suspensivo quando a decisdo ndo tivesse
sido unanime e o réu fosse acusado de crime punido, no maximo, com pena de
morte, galés ou prisdo com trabalho por vinte ou mais anos, € prisdo simples a
perpétua.

O Decreto n° 4.992, de 3 de janeiro de 1872, alterou algumas disposigdes
na parte relativa a presidéncia do jiri nas comarcas especiais, onde cada sessdo
passou a ser presidida pelo desembargador da Relagdo do distrito que fosse
designado pelo presidente, segundo a ordem de antigiidade. Pelo aludido
Decreto, os processos enviados pelo juiz de direito ao secretario da Relagdo, ao
invés de serem distribuidos entre os desembargadores, eram encaminhados ao

desembargador a quem competia presidir a sessdo.
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A Constituigdo da Republica dos Estados Unidos do Brasil, de 24 de
fevereiro de 1891, na se¢do de “Declaragdo de Direitos”, estabeleceu pura e
simplesmente: “E mantida a institui¢do do jari”,

Permitiu, porém, aos estados legislar sobre matéria processual, dai
resultando um Codigo de Processo para cada unidade da federagdo, dispondo
cada Codigo de normas atinentes ao juri.

Coube, inicialmente, ao Decreto n° 848, de 11 de outubro de 1890,
organizar a justi¢a federal, mas as normas previstas por esse Decreto para o juri
federal assemelhavam-se as normas existentes no regime do Império. Contudo,
fez inovagoes.

O presidente do juri era o juiz federal. A lista de sessdo era composta de
trinta e seis jurados, sendo as decisdes tomadas por maioria de votos. Havia,
apenas, apelagao voluntaria para o Supremo Tribunal Federal.

Ao invés de juramento, os jurados prestavam a “promessa solene e
publica de bem e fielmente cumprirem seu dever”. A lista de jurados devia ser
feita conforme as prescrigdes da legislagdo local.

A Lei n” 221, de 20 de novembro de 1894, que veio completar a
organizagdo da justiga federal da republica, apontou os crimes de competéncia do
jari federal e o Decreto n° 3,084, de 5 de novembro de 1898, que consolidou as
leis referentes a justiga federal, trouxe também algumas alteragdes, como em

relagdo ao numero de jurados da lista de sessdo, que voltou a ser de quarenta e
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oito, embora a sessdo pudesse realizar-se com trinta e seis, € quanto as apelagdes,
que, além de poderem ser interpostas quando ndo tivessem sido guardadas as
formalidades substanciais do processo, ou quando nio tivesse o juiz imposto a
pena fixada na lei, por fim sé-lo quando o juiz ndo se conformasse com a decisdo
do juri e “quando o juri proferisse decisdes sobre o ponto principal da causa
contraria a evidéncia resultante dos debates, depoimentos e provas perante eles
apresentados”. A apelagdo ndo tinha eleito suspensivo, salvo no caso de
condenagio.

A Consolidagdo trazia normas circunstanciadas a respeito do juri, mas
semelhantes as que se praticavam ao tempo do Império. No art. 83, especificava
os crimes da competéncia do juri federal.

A Lei Federal n° 515, de 3 de novembro de 1898, excluiu da competéncia
do juri os crimes de moeda falsa, contrabando, peculato, falsificagdo de
estampilhas, selos adesivos, vales postais e cupdes de juros dos titulos da divida
publica da Unido. Depois, o Decreto n° 4.780, de 27 de dezembro de 1923,
excluiu mais uma série de crimes da competéncia do juri.

A Constitui¢do de 16 de julho de 1934 retirou o juri da “declaragdo de
direitos” e o incluia para dedicagdo ao Poder Judiciario: “E mantida a institui¢do
do juri com a organizagao e as atribuigdes que lhe der a lei.”

A de 10 de novembro de 1937 ndo lhe fez mengdo, dai supondo uma boa

parte de juristas patrios que ele houvesse sido abolido. Apressou-se, porém, o
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governo em explicar que a instituigdo ndo havia sido revogada, pois a
Constituigdo declarara em vigor “as leis que implicita ou explicitamente ndo
contrariem as suas disposi¢des”. Veio, entdo, o Decreto-Lei n° 167, de 5 de
Janeiro de 1938, regulando o juri e realgando sua aplicagdo para todo o pais.
Ressaltava-se o fato de a multiplicidade de leis nos estados comportarem
situagOes esdruxulas, como, por exemplo, o caso “do crime de defloramento
praticado a margem direita do rio Meriti, que descriminava o limite entre o
Estado do Rio de Janeiro e o Distrito Federal, fosse decidido em juizo singular,
por ocorrido em territorio carioca, ao passo que praticado a margem esquerda do
mesmo rio, fosse julgado pelo juri, por ocorrido em territério fluminense”.

O citado Decreto-Lei n° 167, de 5 de janeiro de 1938, que
CLODOALDO PINTO chama de “Primeira Lei do Juri”*?, naturalmente por ter
sido a primeira especifica para aquela instituigdo, regulamentou o jari sobre todos
0s aspectos tentaremos resumir o que nos pareceu de maior importancia.

A presidéncia do juri cabia a um juiz de direito. O conselho de sentenga
passou a ser constituido de sete jurados, a lista de sessdo de vinte e um e a lista
geral de trezentos a quinhentos, no Distrito Federal e nas comarcas de mais de
cem mil habitantes, € cento e vinte a trezentos, nas comarcas ou termos de menor
populagdo. A lista geral era organizada sob o critério e a responsabilidade do juiz
presidente do tribunal do jari, que a fazia publicar em novembro de cada ano para

sofrer as alteragbes decorrentes de reclamagdo ou substituigbes procedidas de

*2 Clodoaldo Pinto, “Absolvigio Sumaria e Impronuncia”, 1953, p. 28.
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oficio, quando seria definitivamente publicada na Segunda quinzena de dezembro
e sujeita a recurso para a superior instincia. O sorteio para a lista de sessdo era
feito nas proximidades da reunido do juri, ficando o juiz com a chave da urna em
que eram recolhidas as vinte e uma cédulas sorteadas, mandando afixar editais e
notificar jurados, réus e testemunhas para o dia em que a sessdo devia iniciar-se.

O conselho de sentenga era formado por sorteio na ocasido da instalagido
dos trabalhos do juri. Os jurados, além de poderem ser excluidos por
impedimentos ou suspeigdo, estavam sujeitos a recusagdes imoladas, até o
numero de trés, respectivamente, para a acusagdo e a defesa.

O conselho deliberava na sala da sessdo, apos ser evacuada da assisténcia
e réu. Os quesitos eram formulados pelo juiz que presidia ao conselho, assistido
pelo escrivdo e sob as vistas do promotor e dos advogados das partes. A votagdo
fios quesitos era feita de por si, “observada completa incomunicabilidade dos
jurados”, e o recolhimento dos votos procedido por um oficial de justiga, em uma
urna, onde seria depositada a cédula contendo a palavra “sim”, ou “ndo”,
resultado que era visto pelo juiz e escrito, de sua ordem, pelo escrivdo. As
decisdes eram tomadas por maioria de votos e a sentenga lavrada pelo juiz, de
acordo com as decisdes. Admitia uma inica vez o protesto por novo juri, quando
a sentenga condenatdria fosse de prisdo por vinte € quatro anos ou mais. Havia
apelagdo, mas apenas por nulidade posterior a pronuncia e por injustica da

decisdo, quando houvesse completa divergéncia com as provas existentes nos
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autos ou produzidas em plenario. A apelagdo tinha efeito suspensivo, salvo no
caso de absolvigdo, quando se tratasse de crime afiangavel e o réu estivesse
preso. Ndo havia, porém, apelagdo ex officio das decisdes do juri. Provida a
apelagdo por motivo de nulidade, o Tribunal de Justica mandava o réu a novo
julgamento, preenchidas as formalidades legais. Nessa hipotese, os jurados do
primeiro julgamento ndo podiam funcionar no segundo. O juiz, no entanto, podia
Ser 0 mesmo.

A maior alteragdo que a nova lei trouxe a instituicdo foi permitir que o
Tribunal de Justiga pudesse reformar as decisdes do jiri, absolvendo o réu,
condenando-o ou aplicando a pena que achasse justa, bastando que se
convencesse “de que a decisdo do juri nenhum apoio encontre nos autos”.

Permitia o desaforamento do julgamento, quando houvesse duvida sobre
a imparcialidade do jiri ou sobre a seguranga pessoal do réu, bem assim se o
interesse da ordem publica o exigisse.

A competéncia do juri estava limita aos crimes consumados ou tentados
de homicidio, exclusive o culposo, envenenamento, infanticidio, participagdo em
suicidio, duelo qualificado pela morte e latrocinio.

No caso de continéncia ou conexidade de crimes, prevalecia a jurisdi¢do
do Tribunal do Juri, salvo quando concorresse “crime funcional, de resisténcia,

desacato, tirada ou fugida de preso ou acometimento de prisdo”.
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O Codigo do Processo Penal (Decreto-Lei 11. 3.693, de 3 de Outubro de
1941), que entrou em vigor no dia 1° de janeiro de 1942, reproduziu quase
fielmente o Decreto-Lei n°167. Inverteu, porém, a ordem que se vinha adotando
para a produgdo da acusacdo e da defesa no Plenario. Assim é que, enquanto pelo
Decreto-Lei n° 11.167, apds o interrogatorio do acusado e o relatorio do juiz, se
passava a fazer sucessivamente a acusagdo, a defesa, a inquiricdo das
testemunhas, a réplica e a tréplica das partes, ja pelo Codigo, primeiramente se
procedia a inquirigdo das testemunhas, para somente depois produzir-se a
acusagdo e a defesa, a réplica e a tréplica. Ndo permitia, por outro lado, quesitos
sobre as circunstincias agravantes e atenuantes. A competéncia do juri passou
para os crimes de homicidio, salvo o culposo, participagdo em suicidio e
infanticidio.

Quando havia conexdo ou continéncia, prevalecia a competéncia do juiz
singular sobre a do jari, salvo quando o crime concorrente fosse de lesdo
corporal, de qualquer natureza.

A Constituigdo Federal, de 15 de Outubro de 1946, reimplantou o juri no
titulo “Da Declaracdo de Direitos”, no capitulo “Dos Direitos e Garantias
Individuais”, com a seguinte redagdo: “E mantida a instituigio do juri, com a
organizagdo que lhe der a lei, contanto que seja sempre impar o numero de seus

membros e garantido o sigilo das votagdes, a plenitude da defesa do réu e a
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soberania dos veredictos.” Acrescenta: “Sera obrigatoriamente da sua
competéncia o julgamento dos crimes dolosos contra a vida”.

A Lei n°® 263, de 23 de fevereiro de 1948, determinou que a organizagdo
do tribunal do juri e o processo dos crimes de sua competéncia continuassem a
ser regidos pelo Codigo do Processo Penal, com as modificagdes dela
decorrentes. A primeira dizia respeito a competéncia do tribunal do juri, que foi
estendida aos crimes de aborto® . Na determinagdo da competéncia por conexdo
ou continéncia, no concurso entre a competéncia do juri e a de outro 6rgéo da
Justiga comum, passou a prevalecer a competéncia do juri. Mandou fazer quesitos
sobre as circunstancias agravantes e atenuantes. Previu como nulidade a
deficiéncia de quesitos ou de suas respostas e a contradigdo entre estas. Cassou
aos Tribunais de Justiga a reforma das decisdes do juri, autorizando-lhes, porém,
o provimento da apelacdo para mandar o réu a novo julgamento, quando a
apelagdo fosse interposta por ser a decis@o manifestamente contraria a prova dos
autos. Por esse fundamento, porém, s6 pode haver uma tnica apelagdo.
Determinou que a apelagdo da sentenga absolutéria undnime nio tenha efeito
suspensivo, Ampliou os prazos para a acusacdo e a defesa no Plenario.

Finalmente, cabe lembrar a existéncia, no Brasil, do que se veio a chamar
“Juri de Economia Popular”, criado pela Lei n° 1.521, de 26 de dezembro de

1951, para julgar os crimes € as contravengdes contra a economia popular,

 Como se viu, pelo Codigo do Processo Penal, o jiri era competente para julgar os crimes de homicidio,
exceto o culposo, participagio em suicidio, e infanticidio.
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compondo-se “de um juiz, que € o seu presidente, e de vinte jurados sorteados
dentre os eleitores de cada zona eleitoral, de uma lista de cento e cingiienta a
duzentos eleitores, cinco dos quais constituirdo o conselho de sentenga em cada
sessdo de julgamento”. Tal instituicdo, no entanto, ndo encontrou receptividade,

nem nos meios juridicos, nem nos meios populares.
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CAPITULO VI

CONCLUSAO

Defendemos a alteragdo no atual Codigo de Processo Penal, referente a
incomunicabilidade dos jurados, criticando os argumentos dos que a defendem
como protecdo a formacgdo e manifestagdo, livre e segura do convencimento
pessoal dos jurados.

No Brasil, por primeiro ndo havia a incomunicabilidade dos jurados, que
se reuniam em sala especial somente para conferenciar a sos (artigo 270 do
Codigo de Processo Penal de Primeira Instancia, do Império). Foi o Cddigo de
Processo Penal atual, baixado por decreto presidencial de 1941, que prescreveu o
voto secreto em “sala secreta”, mediante o principio da incomunicabilidade entre
os jurados. Vivia o Pais, dias de ditadura. Hoje, pela leitura das circunstincias
reinantes, o principio da incomunicabilidade entre os jurados ndo encontra guarda
porque esta em dissondncia com conquistas de principios € instrumentos
democraticos.

Por que se ha de adotar o julgamento pelo jiri?

Muitos tem defendido a supressdo do jiri, considerando ser um equivoco
entregar os interesses da justi¢a repressiva da sociedade as mdos de quem ndo

tem preparo técnico, ndo tem, as vezes, instru¢do, nem independéncia econdmica
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para decidir. Comparando o ato de julgar ao exercicio da medicina, da
odontologia, da engenharia por quem ndo adquiriu as habilidades exigidas em
cada um desses ramos do saber.

Somos pela adogdo do julgamento do juri porque a justiga criminal deve
ser a expressdo da vontade popular e, assim, como o povo legisla e governa
através de seus representantes, deve também ter o direito de julgar.

Diz PIMENTA BUENO que o juri é defensor e protetor dos direitos e
das liberdades do povo, contra os abusos do Poder.**

Os juizes togados vivem mais em contato com os livros do que com o
povo e o habito de lidar com crimes e criminosos incute-lhes na imaginagdo a
1déia que todo acusado € criminoso, acabando por torna-los inflexiveis e parciais,
enquanto os jurados, escapando a rotina profissional, refletem melhor a opinido
publica e julgam casualmente, sem 1déias pré concebidas.

Exsurgem, no nosso sentir, que o tema a incomunicabilidade dos jurados
deva ser examinado e discutido.

A incomunicabilidade dos jurados adotada no sistema do juri brasileiro,
nio ¢ adotada no juri de todos os demais paises.

No sistema de juri americano, por exemplo, ha comunicabilidade entre os
jurados que deliberam entre si para chegar a decisao final.

Pode-se, portanto, a partir da ciéncia da existéncia deste sistema diverso,

perquirir se continua sendo a melhor formula a da incomunicabilidade entre os

** Pimenta Bueno, Processo Criminal, 1857.
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jurados, se ndo demonstra-se desatualizada para os dias de hoje. Consideramos
que poderdo decidir melhor os jurados sobre o fato, se trocarem entre si
informagdes, cada um transmitindo aos demais aquelas nuances que, por qualquer
motivo, até os de formagdo pessoal, tenham captado e entendido melhor do que o
outro jurado que tem outra experiéncia de vida, que também podera transmitir
aos demais, numa outra oportuna e adequada sua troca de conhecimento.

A utilizagdo da sala secreta - A determinagdo de nossa Carta Magna € de
que haja sigilo das votagdes e ndo que todo o processo seja sigiloso, isto é, o
sigilo ¢ apenas do conteudo de cada voto e especialmente em relagio a
identificagdo do responsavel pelo mesmo.

Para a realizagdo de uma “votagdo secreta” é perfeitamente dispenséavel o
instrumento “sala secreta”, pois a votagdo pode ser secreta mesmo que se realize
no plenario do juri.

A supressio da incomunicabilidade entre os jurados implica na
necessidade de que estes se reunam em uma sala para poderem conferenciar a
SOs.

Plausivel se mostra a “sala secreta” nos paises em que os jurados podem
discutir, entre si, sobre os fatos em julgamento. Afinal o jurado ¢ um Juiz
Especial, um cidadio leigo, ao contrario do Magistrado de carreira, ndo conta
com qualquer treinamento profissional, nem dispdes de garantias ou prerrogativas

funcionais.
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Em conclusdo. O principio da incomunicabilidade dos Jurados
implantado no Brasil em periodo de ditadura deve ser revisto a bem de que numa
época de reconquistas de principios e instrumentos democraticos, o jurados
convocados para julgar sem idéias pré-concebidas, possam num exercicio de
democracia, conferenciar a sos, cada um transmitindo aos demais a nuances que

suas experiéncias pessoais 0 permitiu captar.
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